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editorial

A comienzos del 2006 publicamos el dltimo informe sobre el estado de nuestros espa-
cios naturales protegidos, el Anuario EUROPARC-Espaiia 2005. Las cifras hablan por si
mismas: 1.115 espacios naturales protegidos y una superficie protegida que supera el
umbral de los 5 millones de hectareas, algo mas del 10% del territorio nacional. Sélo en
el tltimo afio, 2005, se han declarado un total de 162 nuevos espacios. Y no sélo se
avanza en la declaracion de espacios protegidos. También, poco a poco, los espacios se
van consolidando, desarrollandose sus instrumentos de planificacién y de gestion.

En el ESPARC 2006, que celebraremos en junio en el Parque Nacional de Aigiiestortes i
Estany de Sant Maurici, seguiremos profundizando en el trabajo para garantizar la con-
servacion de los recursos naturales y culturales representados en los espacios protegidos.

El trabajo en colaboracion sigue demostrando que el todo es mas que la suma de las
partes. A la implicacion de las administraciones ptublicas responsables de los espacios
protegidos de todas las comunidades auténomas y del Ministerio de Medio Ambiente,
este afio se une la colaboracién de otras entidades que apoyan proyectos concretos.
Quiero citar y agradecer expresamente la colaboracion de la Fundacién BBVA por su
apoyo al desarrollo y difusién publica del Anuario 2005 y del Master en espacios prote-
gidos. A la Fundacion de las Cajas de Ahorros, FUNCAS, por su apoyo a los premios del
Dia Europeo de los Parques, a la Casa Encendida, de la Obra Social de Caja Madrid,
que acoge los actos del Dia Europeo. La Fundaciéon Biodiversidad estd apoyando un
proyecto muy ilusionante para la mejora del acceso a la informacién de los espacios
protegidos. GECESA, de la Obra Social de Caja Madrid, colabora con nosotros en un
proyecto de recopilacién de buenas practicas para la mejora de la accesibilidad a los
espacios protegidos.

El propio boletin que tenemos entre las manos, que ha sido apoyado por el Organismo
Auténomo Parques Nacionales, refleja el interés por compartir experiencias desde distin-
tos &mbitos profesionales y geogréficos. Agradezco también en estas lineas a todos los
colaboradores su participacion en este vehiculo de difusion profesional.

Jorge Bonnet Fernandez Truijillo
Presidente EUROPARC-Espana



noticias

Desarrollo legislativo

Espacios naturales protegidos declarados desde noviembre de 2005 a abril de 2006

Nombre

Figura de proteccion

Norma CCAA

Cueva de la Judia

Microrreserva

Decreto 25/2006, de 7 de marzo

Castilla - La Mancha

Cueva de los Morceguillos

Microrreserva

Decreto 26/2006, de 7 de marzo

Castilla - La Mancha

Sierra de Caldereros

Monumento Natural

Decreto 187/2005 de 5 de diciembre

Castilla - La Mancha

Laguna de la Sal

Reserva Natural

Decreto 29/2006, de 14 de marzo

Castilla - La Mancha

Laguna de Tirez

Reserva Natural

Decreto 25/2006, de 28 de marzo

Castilla - La Mancha

Cova Negra

Paraje Natural Municipal

Acuerdo de 31 de marzo de 2006

Comunidad Valenciana

Els Plantadets

Paraje Natural Municipal

Acuerdo de 17 de febrero de 2006

Comunidad Valenciana

La Esperanza

Paraje Natural Municipal

Acuerdo de 27 de enero de 2006

Comunidad Valenciana

La Torrecilla - Puntal de Navarrete

Paraje Natural Municipal

Acuerdo de 10 de marzo de 2006

Comunidad Valenciana

Les Salines

Paraje Natural Municipal

Acuerdo de 3 de febrero de 2006

Comunidad Valenciana

Mola d'Ares

Paraje Natural Municipal

Acuerdo de 3 marzo de 2006

Comunidad Valenciana

Parque del Molino del Agua

Paraje Natural Municipal

Acuerdo de 24 de febrero de 2006

Comunidad Valenciana

Serra Perenxisa

Paraje Natural Municipal

Acuerdo de 10 de febrero de 2006

Comunidad Valenciana

Solana y Barranco Lucia

Paraje Natural Municipal

Acuerdo de 20 de enero de 2006

Comunidad Valenciana

Penyagolosa

Parque Natural

Decreto 50/2006, de 7 de abril

Comunidad Valenciana

Aizkorri - Aratz

Parque Natural

Decreto 76/2006, de 5 de abril

Pais Vasco

Aragén

Decreto 42/2006, de 7 de febrero de 2006,
publicado en el Boletin Oficial de Aragon
numero 22 de 22 de febrero, de aprobacion del
Plan de Ordenacion de Recursos Naturales de la
Laguna de Gallocanta.

Decreto 85/2006, de 4 de abril de 2006, publicado
en el Boletin Oficial de Aragén ntimero 45 de 20
de abril, de aprobacién del Plan de Ordenacion de
Recursos Naturales de la Salada de Chiprana.

Decreto 1/2006, de 10 de enero, publicado en el
Boletin Oficial de Aragén de 16 de enero de
2006, por el que se modifica el Plan de Ordena-

cion de los Recursos Naturales del Parque Natu-
ral de Posets -Maladeta y su Area de Influencia
Socioeconémica.

Canarias

Acuerdo de la Comisién de Ordenacion del Terri-
torio y Medio Ambiente de Canarias de 10 de
octubre de 2005, publicado en el Boletin Oficial
de Canarias namero 215 de 3 de noviembre de
2005, por el que se aprueban las Normas de
Conservacion del Monumento Natural del Idafe,
en la isla de la Palma.

Acuerdo de la Comisién de Ordenacién del Terri-
torio y Medio Ambiente de Canarias de 10 de



octubre de 2005, publicado en el Boletin Oficial
de Canarias ntimero 215 de 3 de noviembre de
2005, por el que se aprueban las Normas de
Conservacion del Sitio de Interés Cientifico
Barranco Ruiz, en la isla de la Palma.

Resolucion de 26 de octubre de 2005, publicada
en el Boletin Oficial de Canarias ntiimero 215 de
3 noviembre de 2005, por la que se hace
publico el Acuerdo de la Comisiéon de Ordena-
cion del Territorio y Medio Ambiente de Cana-
rias, en sesién de 10 de octubre de 2005, de
aprobacion definitiva de las Normas de Conser-
vacion del Monumento Natural del Teide, en la
isla de Tenerife.

Castilla - La Mancha

Decreto 29/2006, de 14 de marzo, publicado en
el Diario Oficial de Castilla - La Mancha ntimero
58 de 17 de marzo, por el que se aprueba el Plan
de Ordenacion de los Recursos Naturales de la
Laguna de la Sal.

Decreto 35/2006, de 14 de marzo, publicado en
el Diario Oficial de Castilla - La Mancha nimero
68 de 31 de marzo, por el que se aprueba el Plan
de Ordenacion de los Recursos Naturales de la
Laguna de Tirez.

Orden de 29 de marzo de 2006, publicada en el
Diario Oficial de Castilla - La Mancha ntimero 73
de 6 de abril, por el que se aprueba la revision
del Plan Rector de Uso y Gestion del Parque
Natural del Alto Tajo.

Castillay Leén

Decreto 13/2006, de 9 de marzo, publicado en el
Boletin Oficial de Castilla y Leén ntimero 52 de
15 de marzo de 2006, por el que se modifica el
Anexo I del Decreto 140/1998, de 16 de julio,
por el que se aprueba el Plan de Ordenacion de

los Recursos Naturales de Fuentes Carrionas y
Fuente Cobre-Montaiia Palentinal, en Palencia.

Decreto 83/2005, de 3 de noviembre, publicado
en el Boletin Oficial de Castilla y Leén ntimero 216
de 9 de noviembre de 2005, por el que se aprueba
el Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales
del Espacio Natural Montes Obarenes, en Burgos.

Decreto 46/2006, de 31 de marzo, publicado en
el Diario Oficial de la Generalitat Valenciana
numero 5233 de 4 de abril, por el que se
aprueba el Plan Rector de Uso y Gestion del Par-
que Natural de la Sierra Calderona.

Decreto 49/2006, de 7 de abril, publicado en el
Diario Oficial de la Generalitat Valenciana
ntmero 5240 de 18 de abril, por el que aprueba
el Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales
del Parque Natural de Penyagolosa.

Galicia

Decreto 23/2006, de 16 de febrero, publicado en
el Diario Oficial de Galicia nimero 36 de 2 de
febrero de 2006, de establecimiento de medidas
de gestion en el Parque Nacional de las Islas
Atlanticas de Galicia.

Islas Baleares

Decreto 132/2005, de 23 de diciembre, publi-
cado en el Boletin Oficial de Illes Balears niimero
196, de 31 de diciembre de 2005, de aprobacion
del Plan Rector de Uso y Gestion del Parque
Natural de Ses Salines d'Eivissa i Formentera.

Uso publico y turismo
Feria Reisepavillon 2006

Del 3 al 5 de febrero de 2006 tuvo lugar en Han-
nover, Alemania, la XVI Feria Internacional para



Viajes Alternativos Reisepavillon. Se trata de la
principal feria y lugar de encuentro a nivel mun-
dial en pro del turismo sostenible y en la que se
presentan operadores de viajes, regiones turisti-
cas, instituciones diversas y organizaciones no
gubernamentales. Entre los aproximadamente
300 expositores estuvieron presentes el Foro de
Turismo Internacional, la plataforma europea en
favor de la ecoetiqueta turistica VISIT y el Forum
Anders Reisen (foro viajes alternativos), entre
otros.

En las Jornadas Técnicas del Reisepavillon se
realizaron dos presentaciones, organizadas res-
pectivamente por la Oficina Espafiola de Turismo
de Frankfurt y la organizacion de la feria, del
Estudio para el disefio de creacién de productos
de ecoturismo en espacios naturales protegidos
acreditados con la Carta Europea de Turismo
Sostenible, iniciativa pionera de la Secretaria
General de Turismo del Estado espafiol que
gener6 un gran interés entre todos los asistentes.
Las presentaciones forman parte de la fase de
consulta a los operadores turisticos especializa-
dos sobre la viabilidad comercial de los paquetes
turisticos predisefiados en colaboracién con los
empresarios y sus opiniones, expresadas sobre el
dosier del que se les hizo entrega, seran incorpo-
radas en una fase posterior de ajuste definitivo

de los paquetes de ecoturismo.
Mas informacion: http://spa.reisepavillon-online.de/

El Parque Natural del Senorio de Bertiz obtiene la
Q. de calidad del sistema de espacios naturales
protegidos

En la reunién del Instituto de Calidad Turistica
Espafola celebrada el dia 1 de diciembre de
2005 se acordo6 conceder la Q de calidad del sis-
tema de espacios naturales protegidos al Parque
Natural del Sefiorio de Bertiz, en Navarra. El
nuamero de espacios protegidos del Estado espa-

fiol que han obtenido esta acreditacion se eleva
a nueve. La Q de calidad en este sector garan-
tiza unos niveles de calidad en los servicios y
equipamientos de uso publico que ofrecen los
espacios protegidos.

Mas informacion: www.europarc-

es.org/intranet/ EUROPARC/publicado/sct_enp.html

El Parque Natural del Montseny revalida la certifi-
cacion de la Q de Calidad

En el afio 2004 se hizo efectiva la implantacion
del sistema de calidad en la gestién de equipa-
mientos y servicios de uso publico en el Parque
Natural del Montseny. El sistema de calidad
constituye una certificacién, que otorga el Insti-
tuto de Calidad Turistica Espafiola (ICTE) a tra-
vés de una auditoria externa. Se trata de some-
ter periédicamente la organizacién y la oferta
de uso publico al examen riguroso de una
empresa independiente que es la que ha de dic-
taminar si la gestiéon merece ser considerada
como de calidad.

La certificacion que se otorgé en el afio 2004
expiraba a principios del 2006, ya que tiene una
validez de 2 afios. Con el objetivo de revalidar
esta marca de calidad, se solicit6 una auditoria
para optar otra vez a la certificacion. Se realizé
en febrero y se super6 satisfactoriamente. El
Parque Natural del Montseny ha formado parte
de este proceso desde sus inicios, como uno de
los siete espacios piloto.

El sistema de calidad no pretende ser, en ningin
caso, un reclamo turistico, sino una herramienta
de gestion que permita asegurar la calidad en los
servicios de uso publico, considerando siempre la
compatibilidad con los objetivos de proteccion que
constituyen el objetivo fundamental de los espa-
cios protegidos. La implantacion del sistema es la
culminacién de mas de dos afios de trabajo. Ha
sido necesario una revisién a fondo de la oferta de
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servicios y equipamientos, pero también, y espe-
cialmente, de la organizacion y del funciona-
miento. Esto ha permitido describir en mds de
cincuenta documentos, en determinados casos,
como se organiza el parque y, en otros, como se
cree que se tiene que organizar la gestion del uso
publico. Por otro lado, los técnicos del Montseny
han definido un conjunto de indicadores e instru-
mentos de medida que permitiran evaluar hasta
qué punto cumplen con los objetivos fijados y,
ademads, compartir esta informacion con todos los
implicados: personal del parque, informadores,

concesionarios y ayuntamientos.
Mas informacion: http://www.diba.es/parcsn/newsletter

Jornada informativa de la asistencia técnica

del sistema de calidad turistica en

espacios protegidos

El 2 de marzo de 2006 tuvo lugar en el Ministe-
rio de Industria, Turismo y Comercio, en Madrid,
la Jornada informativa sobre la nueva asistencia
técnica del Sistema de Calidad Turistica en Espa-
cios Naturales Protegidos. En el acto se presento
el Plan Director del Sistema de Calidad Turistica
para el periodo 2006-2007, el estado de desarro-
llo del sistema en el sector de los espacios prote-
gidos, y se presento la nueva asistencia técnica a
cargo de la empresa Tea Cegos Consultur y
calendario de trabajo para el afio 2006. Asistie-
ron a la jornada una treitena de participantes, la
mayoria técnicos y responsables del uso publico
de los espacios inmersos en el proceso de certifi-

cacion de la Q.
Mas informacion: oficina@europarc-es.org

Educacion ambiental y participacion

Voluntariado en parques nacionales
El Plan de Accion del Voluntariado del Orga-
nismo Auténomo Parques Nacionales (OAPN)

tiene como objetivo fomentar el desarrollo cuan-
titativo y cualitativo del voluntariado en los par-
ques nacionales, reservas, refugios y centros
adscritos al OAPN, para conseguir un volunta-
riado eficaz en sus intervenciones, estable en el
tiempo y comprometido con la conservacion de
los espacios naturales. Los programas que se
desarrollan se encuentran enmarcados dentro de
las cinco lineas de actuacion establecidas en el
Plan de Accion del Voluntariado: conservacion y
restauracion de ecosistemas, conservacion y res-
tauracion del patrimonio cultural, uso publico,
mantenimiento de infraestructuras y equipa-
mientos, y documentacion. En el afio 2002
comenzo6 la implantacion del Plan de Accion del
Voluntariado con la colaboracién de 7 organiza-
ciones ambientales y la participacion de 410
voluntarios en 10 parques nacionales, 1 reserva
natural y 1 centro. Durante la campafia corres-
pondiente de 2003 participaron 8 asociaciones,
tanto ambientales como culturales, llegando a un
total de 757 voluntarios en 11 parques naciona-
les, 1 reserva natural, 1 refugio nacional de caza
y 1 centro. En 2004 colaboraron 8 organizacio-
nes, que permitieron la participacién de 1.921
voluntarios distribuidos en 11 parques naciona-
les, 1 reserva natural, 2 centros y 1 refugio
nacional de caza.

A'lo largo del ano 2005 han participado 1.874
voluntarios realizando actuaciones en 11 par-
ques nacionales, 1 reserva natural, 2 centrosy 1
refugio nacional de caza. Se ha colaborado con 8
organizaciones (SEO/BirdLife, WWF/Adena, Aso-
ciacion GAIA, Asociacién de Ciencias Ambienta-
les, Grupo Ibérico de Anillamiento, Fundacién
General de la Universidad Auténoma de Madrid,
Fundacién para la Conservacion del Quebranta-
huesos, e Instituto de Cultura Mediterrdnea) tra-
bajando en diferentes modalidades de volunta-
riado, desde campos de trabajo, hasta grupos
estables de voluntarios de fin de semana, asi



como en una red de voluntariado para el Parque
Nacional de Dofiana. Los programas han sido de
indole diversa, desde proyectos de larga dura-
cién de restauracion ambiental y actuaciones
arqueologicas, hasta proyectos anuales de actua-
ciones faunisticas y floristicas, apoyo al uso
publico, etcétera.

En el afio 2006 se desarrollard la dltima cam-

pafia de voluntariado en su actual formato, que
tan buena acogida ha tenido, desde sus inicios,
tanto entre las organizaciones que trabajan con

voluntarios como entre el publico en general.
http://www.mma.es/parques/lared/

11l Jornadas de Educacion Ambiental

Del 24 al 26 de marzo de 2006 se celebraron en el
Centro Internacional del Agua y el Medio
Ambiente (CIAMA-La Alfranca), Zaragoza, las III
Jornadas de Educacion Ambiental, que reunieron
a mas de 150 expertos nacionales e internaciona-
les que debatieron sobre las nuevas corrientes en
materia de educacion ambiental. Entre otros gru-
pos de trabajo se incluy6é uno sobre biodiversidad,
espacios naturales protegidos y naturaleza. Las
ponencias y comunicaciones se pueden consultar
en la web del Departamento de Medio Ambiente
del Gobierno de Aragoén.

Mas informacion:
http://portal.aragob.es/pls/portal30/URL/FOLDER/MEDIOAM-
BIENTE/EDUAMB/

Jornadas de Motivacion Juvenil

en el Medio Rural en Monfragiie

Los dias 27 y 29 de enero de 2006 la Fundacion
Global Nature, el Consejo de la Juventud en
Extremadura y la Asociacion Juvenil Monfragiie
Joven, organizaron en el centro en el Centro de
Educacion Ambiental La Dehesa, en Torrejon el
Rubio (Caceres) las Jornadas de Motivacién Juve-
nil en el Medio Rural, con el objetivo de poner de
manifiesto la realidad de la juventud extremefia

en el medio rural, asi como compartir experien-
cias en este dmbito.

Entre los principales problemas que destacaron
los grupos de trabajo se encuentra la falta de
empleo cualificado, el dificil acceso a servicios
bésicos de calidad, la ausencia de formacion y la
inexistencia de politicas de ocio en las pequefias
localidades. Entre las iniciativas aportadas
durante estas jornadas de trabajo destaco la
necesidad de que los jévenes que viven en los
pueblos tomen la decision de quedarse en alli,
siendo muy conscientes de que para ello tendran
que luchar, involucrarse y comprometerse para
transformarse en motor de desarrollo y asi pro-
ducir el caldo de cultivo necesario para evitar la
emigracion. Otro de los ejes fundamentales de las
jornadas fue la importancia que tiene el desarro-
llo sostenible en la economia del entorno rural y
en su crecimiento. Extremadura tiene un enorme
potencial paisajistico y ecolégico pero la transfor-
macion de los pueblos pasa por crear una econo-
mia sostenible que aproveche esta hermosa reali-
dad sin explotarla en exceso ni agotarla.

Con ese mismo objetivo la Asociaciéon Juvenil
Monfragiie Joven y la Fundaciéon Global Nature
celebraron la segunda edicion del Festival de
Artistas Desconocidos (www.almonfrag.org) con
el fin de extender la posibilidad de nuevas
dimensiones de la cultura al &mbito rural y bus-
car alternativas al turismo ornitol6gico y
medioambiental de Monfragiie, ademas de pro-

mocionar a los nuevos valores.
Mas informacion:
Alvaro Casanova (ladehesa@fundacionglobalnature.org)

Potenciacion y refuerzo de la imagen de la red

de parques nacionales espafioles desde
Ecologistas en Accién

Ecologistas en Accion viene desarrollando diver-
sas actuaciones con el objetivo de potenciar y
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reforzar la imagen de la Red de Parques Nacio-
nales, sus funciones y competencias, y fomen-
tando la implicacién de los sectores sociales en la
gestion de parques, apoyando la coordinacion de
representantes ecologistas en patronatos y gene-
rando espacios de dialogo con miembros de
administraciones publicas y partidos politicos
sobre modelos de gestion.

La sociedad, en general, tiene un desconoci-
miento acusado sobre la Red de Parques Nacio-
nales: funciones, competencias, etcétera. Recien-
temente el Tribunal Constitucional emitié una
sentencia reconociendo la gestion tnica de los
parques nacionales a las comunidades auténo-
mas. A raiz de esta sentencia se espera la defini-
cién de un nuevo modelo de gestion de parques
nacionales. Por otra parte, la Ley 4/89 de conser-
vacion, de cardcter estatal, serd sustituida por
una ley basica especifica (Ley de la Red de Par-
ques Nacionales). Ademads, el periodo de aplica-
cion -vigencia- del Plan Director ha finalizado,
sin que se hayan desarrollado una parte signifi-
cativa de las medidas contempladas en el citado
documento de planificacién. Son varias las
comunidades autdbnomas que cuestionan parte
de los contenidos del mismo.

En este contexto, ciertamente cargado de incerti-
dumbre y oportunidades, Ecologistas en Accién
impulsa sus acciones a favor de la Red de Par-
ques Nacionales con un proyecto de informacion
y sensibilizacién, apoyado por la Fundacién Bio-
diversidad. Entre las principales metas del pro-
yecto cabria destacar la creacién de un marco de
debate entre los maximos responsables ambien-
tales de las administraciones autonémicas, los
partidos politicos y el Ministerio de Medio
Ambiente, sobre la gestiéon de los parques nacio-
nales. Se estd organizando un seminario previsto
para los dias 12 y 13 de junio, en Madrid, con el
objetivo de favorecer la participacién publica, la

coordinacién y la cohesion entre los representan-
tes de organizaciones sociales, especialmente
ecologistas, en los patronatos de los parques
nacionales -organizacion del III Foro de repre-
sentantes ecologistas en los patronatos-, asi
como divulgar entre las organizaciones sociales
la importancia de la Red de Parques Nacionales y
de su gestion.

Para la campafia de divulgacién contamos con un
boletin electrénico, como mecanismo de informa-
cion e intercambio de experiencias entre todos los
sectores sociales interesados en los parques nacio-
nales (periodicidad bimestral). De distribucién gra-
tuita, estd también disponible en Internet.

Dentro del material divulgativo también se con-
tard con el clasico cartel y folleto desplegable,
que seran editados para su distribuciéon por todo
el pais, especialmente por las dreas del entorno
de los espacios que integran la Red.

Mas informacion: Joaquin Reina (reina@nodo50.0rg)

Formacion

Programa de formacion del Organismo Auténomo
Parques Nacionales

El Organismo Auténomo Parques Nacionales
(OAPN) viene desarrollando anualmente un pro-
grama especifico de formacién de sus recursos
humanos propios. Se trata de dotar, tanto a los
guardas y agentes forestales como a los técnicos
y administrativos que hacen posible la preser-
vacion de nuestros mejores espacios naturales,
de los conocimientos y herramientas que los
capaciten para una 6ptima gestion. El pro-
grama ofrece anualmente, para el personal de
los parques nacionales, centros y reservas ads-
critos al OAPN, una decena de cursos, con des-
tinatarios repartidos entre todas las categorias
laborales y profesionales.



Se pretende ofrecer un abanico de temas exclusi-
vos, ausentes de la oferta educativa habitual y
adaptados a las necesidades especiales de las
labores de los trabajadores. Los cursos de este
afio 2006, a modo de ejemplo, abarcan desde la
aplicacion de las nuevas tecnologias a la conser-
vacion de los habitats, la fauna y la flora, hasta
los modelos de participacion social en los par-
ques, pasando por las técnicas de rastreo de la
fauna; la lucha contra los incendios forestales; las
estrategias de interpretacién adaptada a colecti-
vos como los nifios, la tercera edad o los discapa-
citados; o la actualizacion de la propia practica
administrativa en los parques nacionales.

Todo ello supone un impulso organizativo y eco-
noémico del OAPN, que se esmera en que la oferta
de propuestas de formacion sena utiles y précti-
cas; aunque resulta ain mas significativo el
esfuerzo vocacional del personal, siempre dis-
puesto a continuar aprendiendo y a reciclarse
técnicamente para actuar de forma mas compe-
tente y responsable.

Por otro lado, también es de destacar el trabajo
que el OAPN realiza desde hace afos, en colabo-
racién con el Area de Lucha contra los Incendios
Forestales de la Direccién General para la Biodi-
versidad, para formar al Servicio Especial de
Proteccion de la Naturaleza de la Guardia Civil
(SEPRONA). En este caso se trata de adiestrar a
los agentes en la investigacién de las causas de
los incendios forestales y en la conservacion de
los recursos marinos. Ambas lineas de forma-
cién, que se enmarcan dentro de la cooperacion
establecida entre los Ministerios de Medio
Ambiente e Interior, permiten avanzar en la pro-
teccion de los recursos naturales y muy especial-
mente en la persecucion de delitos en un ambito
tradicionalmente tan vulnerable y poco protegido
como el maritimo, y en la deteccion de los orige-
nes de los incendios en los montes, como apoyo

a la accién judicial y garantia contra la impuni-

dad de los infractores.
Mas informacion: http://www.mma.es/parques/lared/

Master en gestion y administracion ambiental

de la Fundacion Biodiversidad

Fundacién Biodiversidad oferta la VI edicion,
revisada y actualizada, del Master de Gestion y
Administracion Ambiental que complementa los
contenidos de pasadas ediciones con una visiéon
integradora sobre los principales aspectos del
desarrollo sostenible. Ademas de los nuevos
temas incorporados, el Master en Gestién y
Administracién Ambiental hace especial énfasis
en la aplicacion practica de los contenidos
mediante planteamientos metodol6gicos interdis-
ciplinares que se ajustan a la realidad y necesi-
dades formativas actuales de postgrado en un
contexto profesional. El programa formativo
incluye un médulo sobre conservacién de la
naturaleza y de la diversidad bioldgica, incluido
en el Area de conservacién de la naturaleza y
desarrollo territorial, en cuya imparticiéon ha
colaborado EUROPARC-Espaiia.

Mas informacion:
www.fundacion-biodiversidad.es/opencms/export/fundacion-bio-
diversidad/pages/formacion/master.htm

Manejo de areas protegidas de la categoria VI de
la UICN

La Oficina Regional de la FAO para América
Latina y el Caribe, en el marco del proyecto
FODEPAL, organiza del 15 de mayo al 18 de
agosto de 2006 el curso Manejo de dreas pro-
tegidas de la categoria VI de la UICN. El obje-
tivo del curso, dirigido a profesionales que tra-
bajan en el &mbito de programas y politicas del
manejo de areas protegidas especialmente en
el &mbito latinoamericano, es contribuir a la
formacién de los recursos humanos en aspec-
tos de manejo integral de recursos naturales en
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areas protegidas en el marco del propésito cen-
tral de estas dreas, que conjugan el desarrollo
sostenible y la conservacién de la diversidad
biolégica y los recursos naturales y culturales
asociados, en beneficio de la sociedad y en par-
ticular de las comunidades locales.

Mas informacion:
www.rlc.fao.org/proyecto/fodepal/Cursos/mapsem06/map3.htm

Gestion

Seguimiento en la Reserva Natural Especial de
Las Dunas de Maspalomas, Gran Canaria

El Cabildo de Gran Canaria, sensible a la proble-
matica suscitada por la situacion de la dindmica
sedimentaria de la Reserva Natural Especial de
las Dunas de Maspalomas viene desarrollando
diversas iniciativas para el mejor acometimiento
de la cuestion. Tras un anélisis minucioso del
estado del conocimiento que se posee sobre la
arena organdgena en el sistema dunar y de las
zonas marinas periféricas, la Corporacién Insu-
lar estd actuando como promotora y coordina-
dora de cuatro proyectos de investigacion orien-
tados a la caracterizacion del problema y la
determinacion de sus posibles causas.

La primera de las iniciativas tiene como finalidad
determinar el volumen de arena por encima del
nivel medio de las mareas y la morfologia del sis-
tema dunar con un nivel de precisién hasta
ahora desconocido. Para ello se ha realizado un
vuelo a baja altura que estd permitiendo la gene-
racion de un Modelo Digital del Terreno (MDT)
con una tolerancia inferior a los 20 centimetros y
la estimacion del volumen de arena por encima
del nivel medio del mar. Los resultados del estu-
dio estan siendo ultimados en estos momentos.

En la segunda de las investigaciones se estan

aplicando técnica geofisicas para la determina-
cion la potencia de los sedimentos en la reserva,

1

asi como los actuales flujos de entrada y salida
de arenas a través de la playa del Inglés y Mas-
palomas. Para ello se utilizaran las mas moder-
nas técnicas, entre las que cabe destacar el geo-
radar, la tomografia eléctrica, la sismica de
reflexion, sondeos clasicos (calicatas), sistemas
de posicionamiento global (gps) diferencial y de
estacion total, trampas de sedimentos y torres de
anemometros y trazadores fluorescentes. Tras la
primera campafa, ya realizada, para determinar
las técnicas mas adecuadas a los ohjetivos pro-
puestos, la recogida de datos en campo se ini-
ciard a finales del verano.

El tercero de los proyectos se desarrollara para
determinar el papel de la vegetacién en la dina-
mica dunar de Maspalomas y viceversa. Especial
atencion se dedicara a la influencia de los balanco-
nes (Traganum moquinii), dado su papel en el ini-
cio de las dunas. También se hard un seguimiento
de los procesos de colonizacion vegetal que se pro-
ducen en relacion a la dindmica sedimentaria.
Para ello se estan marcando una serie de parcelas
y se tomaran diversos datos de la evolucién de su
fitomasa, especies, estructura o crecimiento, asi
como de la influencia en los vientos y el transporte
de arena con diversos sensores. Esta tarea finali-
zara en noviembre de 2007.

La cuarta de las asistencias técnicas contrata-
das por el Cabildo de Gran Canaria tiene como
finalidad incidir en los aspectos bioldgicos de
los balancones en Maspalomas, con un estudio
de como ha evolucionado su poblacién en el
pasado y los factores de presion, los problemas
de produccion en vivero y posterior trasplante
al campo y una plantacién experimental en dos
parcelas ubicadas en playa del Inglés.

En conjunto participardn mas de medio cente-
nar de investigadores y técnicos, pertenecien-
tes a dos universidades, una empresa publica y



varias privadas. Los datos obtenidos seran integra-
dos con varias iniciativas que se estan llevando a
cabo por otras administraciones publicas. Se pre-
tende en definitiva tener un panorama de la reali-
dad que acontece en el sistema dunar, tanto del
emergido (en el interior de la reserva) como del
sumergido, en el Lugar de Interés Comunitario
(LIC) colindante, al objeto de determinar y dimen-

sionar las posibles soluciones.

Mas informacion:

Miguel Angel Pefia, Servicio de Medio Ambiente del Cabildo de
Gran Canaria (mapena@grancanaria.com)

Proyecto de implementacion de una zona de ges-
tion costera integrada maritimo-terrestre en la punta
de la Méra-Tamarit, Tarragona

La Fundacion Biodiversidad ha resuelto positiva-
mente la concesién de una ayuda a DEPANA para
llevar a cabo el Proyecto de implementacion de
una zona de gestion costera integrada maritimo-
terrestre con posibilidad de llegar a ser reserva en
la punta de la Mora-Tamarit por una cantidad de
55.593,55 euros. El proyecto tiene una duracion
de 13 meses y arrancé en el mes de diciembre de
2005.

El area propuesta para el proyecto de creacion de
una zona de gestién costera integrada maritimo-
terrestre con posibilidad de llegar a ser reserva
marina comprende todo el frente litoral (drea de
dominio publico maritimo-terrestre) y la parte
marina, de 300 hectareas, que va desde dos
metros por encima del nivel del mar hasta la isé-
bata de 25 metros. El objetivo del proyecto es pro-
teger los especiales ecosistemas de la zona y evitar
su sobreexplotacién y degradacion. Se estudiara el
area de forma exhaustiva y se buscara el apoyo y
la participacion de todos los sectores implicados en
la zona: las administraciones (Servicio de Costas
de Tarragona del Ministerio de Medio Ambiente,
Departamento de Medio Ambiente y Vivienda de la
Generalitat y Ayuntamiento de Tarragona), la ciu-
dadania y los usuarios del espacio.

Los objetivos especificos del proyecto son: confir-
mar el valor ecolégico de la zona de gestién mariti-
mo-terrestre; ordenar los usos de la zona de ges-
tion y fijar criterios y normas de proteccion béasicas
y de organizacién de la gestion; establecer un
marco de educaciéon ambiental y de sensibilizacion
hacia el mundo marino y litoral dirigido a los sec-
tores implicados y a la poblacién en general; elabo-
rar un programa de voluntariado ambiental y par-
ticipacion ciudadana alrededor del proyecto;
efectuar una buena comunicacion y difusiéon de
todas las fases y actuaciones; confirmar la posibili-
dad de que la zona de gestién costera integrada
maritimo-terrestre llegue a ser reserva y trabajar
por su declaracion.

Asi pues, se quiere implementar una zona efectiva
de gestion con la posibilidad de llegar a ser reserva
marina, que permita proteger y restaurar la biodi-
versidad de sus fondos marinos. Al gestionar un
espacio natural se debe combinar la proteccion y
la conservacion con su aprovechamiento y sus
recursos y esto comporta una paradoja, para pre-
servar se debe evitar la alteracién pero para su
disfrute y uso publico se necesitan accesos y cam-
bios. Puesto que las reservas naturales son un foco
de atraccion turistica hace falta una gestion efecti-
va que permita combinar la conservacion de la
biodiversidad con el desarrollo socioeconémico y
cultural.

Tamarit-Punta de la Mora es un espacio de
interés natural que tiene un gran atractivo
para el turismo, un activo patrimonial de pri-
mer orden en la costa tarraconense, y por esto
hace falta armonizar su conservacioén con su
uso. El proyecto quiere trabajar en la impor-
tancia social de gestionar y conservar una zona
maritimo-terrestre en medio de la presion
turistica e industrial del municipio de
Tarragona.

Mas informacion: Marta Grau (marta.grau@depana.org)
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Manual de introduccion y practica de custodia

del territorio

La custodia del territorio es un instrumento para
la conservacion de la naturaleza y el paisaje que
promueve la participacién los propietarios de los
terrenos, la sociedad civil organizada, la ciuda-
dania e incluso las empresas privadas. La Fun-
daci6 Territori i Paisatge -Obra Social de Caixa
Catalunya- y la Xarxa de Custodia del Territori
han publicado esta primavera el primer manual
en lengua castellana para dar a conocer este ins-
trumento y facilitar la aplicacion eficaz de sus
mecanismos a todo el territorio espafiol.

Con el titulo Custodia del territorio en la prdctica.
Manual de introduccion a la nueva estrategia
participativa de conservacion de la naturaleza y
el paisaje, la publicacion incluye una parte teérica,
una aplicacion préctica e ideas de futuro. Ademas,
estd ilustrada con numerosas iniciativas enmarca-
das bajo el concepto de custodia del territorio que
existen en la Peninsula Ibérica, América Latina,
Europa y América del Norte. Un total de 41 ejem-
plos précticos muestran que la custodia del territo-
rio se estd convirtiendo, cada dia mds, en una rea-
lidad consolidada en nuestro pais gracias a la
iniciativa de un gran nimero de entidades
medioambientales, entre las cuales se encuentra
EUROPARC- Espana.

Mas informacion: Anna Grabolosa
(agrabalosa@custodiaterritori.org)

Investigacion

Convocatoria de ayudas a la investigacion del
Organismo Auténomo Parques Nacionales

Dentro del marco del Programa de Investiga-
cion de la Red de Parques Nacionales, el Orga-
nismo Auténomo Parques Nacionales (OAPN)
convoca desde octubre de 2002 un programa de

13

ayudas a la investigacién en materias relaciona-
das con la Red de Parques Nacionales. Dichas
ayudas forman parte del Plan Nacional [+D+I
dentro de la accién estratégica Espacios Natu-
rales Protegidos. Mediante estas ayudas se pre-
tende promover la investigacion de calidad en
la Red de Parques Nacionales, mejorando el
conocimiento cientifico de los mismos, y contri-
buyendo asi a la bisqueda de soluciones a los
problemas técnicos, sociales y econdémicos de
los parques y en definitiva a la mejora de la
gestion de la Red.

En estos momentos hay 55 proyectos en marcha
subvencionados con estas convocatorias. La
ultima, publicada en diciembre de 2005 (Resolu-
cion de 12 de diciembre de 2005) ha tenido un
total de 131 solicitudes, de las que, como en edi-
ciones anteriores, se estima que podran ser sub-
vencionados entre 20 y 30 proyectos, depen-
diendo de la dotacién econémica. La evaluacion
de estos proyectos, tal y como establecen las
bases reguladoras de las ayudas (Orden
MAM/2895/2005, de 12 de septiembre) corres-
ponde a la Agencia Nacional de Evaluacién y
Prospectiva y a los 6rganos gestores de los par-
que nacionales, siendo el Comité Cientifico de la
Red de Parques el encargado de integrar ambas
evaluaciones y emitir una lista priorizada de pro-
yectos. Se calcula que la convocatoria estara
resuelta para finales de verano.

Para el seguimiento de los proyectos en marcha
(todos ellos de una duracién de 3 afios) los inves-
tigadores aportan dos memorias de resultados.
Ademas, a partir del afio pasado se han puesto
en marcha unas jornadas en las que los investi-
gadores presentan sus investigaciones publica-
mente a los técnicos y gestores. Con las jornadas
se pretende no s6lo evaluar la marcha de los
proyectos, sino ademads contribuir a favorecer la
interaccion entre investigadores y gestores, tan



necesaria para la aplicacién real de las investiga-
ciones a la gestion.

Mas informacion:
http://www.mma.es/parques/lared/informes/investigacion.htm

El triton del Montseny, tUnico vertebrado
endémico de Cataluia

El pasado mes de diciembre de 2005 tuvo lugar
la presentacion publica de uno de los ultimos
descubrimientos cientificos realizados en el Parc
Natural del Montseny: la catalogacién del cono-
cido como triton del Montseny (Calotriton
arnoldi) como la Unica especie de vertebrado
actual endémico de Catalufia. La catalogacion de
la especie, hasta la fecha considerada dentro del
grupo del tritén pirenaico, ha sido el resultado
de afos de trabajo en el marco del Plan de Segui-
miento de pardmetros ecolégicos del Parque
Natural del Montseny.

Mas informacion: www.diba.es/parcsN/parcs/index.asp?Parc=3

El Parque Natural de la Sierra y Cainones del
Guara en el Somontano. Conservacion,

desarrollo y turismo

La investigacion realizada durante el Gltimo afio
nacié con el propdsito de analizar la relacion del
fenémeno turistico en la gestién de la figura de
proteccion mas extendida entre los espacios
naturales protegidos: el parque natural. El estu-
dio ha tratado de conocer las aportaciones de
dicho fenémeno en los objetivos principales de
los parques naturales: la conservacion de los
recursos naturales, el desarrollo socioeconémico
de la poblacion local y el esparcimiento y disfrute
de los visitantes. Para alcanzar tales propoésitos
se ha llevado a cabo el estudio de un caso: el
Parque Natural de la Sierra y los Cafiones de
Guara en su sector ubicado en la comarca del
Somontano de Barbastro, en Aragén.

Se han analizado las tendencias actuales del
mercado turistico, caracterizadas por la seg-

mentacion de la demanda y la competitividad
de la oferta, y el papel de los parques naturales
en dicho mercado. Por otro lado, se han exami-
nado las politicas de los diferentes agentes
publicos, encaminadas a la obtencién de un
desarrollo local sostenible y perdurable en el
tiempo. Desde una perspectiva ambiental, los
parques naturales no escapan a esta tendencia.
Uno de los mayores motores de desarrollo local
se encuentra en el turismo, fomentado por la
administracion publica. Veremos de qué forma
se relacionan los diferentes agentes del caso
estudiado para la consecucion de los objetivos

perseguidos.
Mas informacion: Carlos Palacio, Centro de Estudios del
Somontano de Barbastro. Correo electronico: cpalacio@ub.edu

La Fundacion Territori i Paisatge concede

ayudas a proyectos de conservacion

La Fundacion Territori i Paisatge Obra Social
de Caixa Catalunya, convoca anualmente ayu-
das para proyectos de conservacion. En 2006
la convocatoria se concreté en el apoyo a pro-
yectos en dos dreas temdticas: conservacion,
particularmente los relacionados con la conser-
vacion, ordenacion, restauracién y custodia del
territorio, el paisaje, la flora, la fauna y el
patrimonio natural en general; y proyectos e
iniciativas de difusion y educaciéon ambiental.

Han sido varias las actuaciones y proyectos sobre
espacios protegidos que han sido subvencionados
en esta convocatoria, entre los que pueden desta-
carse varios proyectos de redaccién y puesta en
marcha de planes de gestion para espacios natura-
les (Parc Natural del Alt Pirineu, o Reserva Marina
de Ses Negres), de los cuales han sido beneficiarios
ayuntamientos, o algunas iniciativas de custodia
como el proyecto de gestion participada en la Sie-
rra del Rincon (Madrid) presentado por la Asocia-
cion Territorios Vivos.

Mas informacién: obrasocial.caixacatalunya.es
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Eventos

V Jornadas Cientificas de Penalara y el Valle

de El Paular

Durante los pasados 16 y 17 de diciembre de
2005 tuvieron lugar en Rascafria las V Jornadas
Cientificas de Pefialara y el Valle de El Paular, que
en esta edicion se centraron en los 75 afios de
proteccion del macizo de Pefialara. Con ésta son
ya 5 las ediciones en las que cientificos, técnicos y
gestores presentan experiencias y debaten sobre
la investigacion y la gestion en espacios protegi-
dos, con un especial protagonismo del Parque
Natural de la Cumbre, Circo y Lagunas de Pefa-
lara. A lo largo de estos afios han pasado por las
jornadas mds de cincuenta reconocidos investiga-
dores, gestores y estudiosos del medio natural:
once gestores o técnicos pertenecientes a diez
espacios naturales o Consejerias, treinta y cuatro
investigadores de dieciséis centros de investiga-
cién y diecinueve universidades y ocho entendidos
en distintas disciplinas relacionadas con la con-
servacion y el desarrollo, etcétera.

Cada ano las tematicas han ido cambiando, bus-
cando siempre un tema principal de interés rela-
cionado con la realidad de Pefalara o del Valle
de El Paular, de forma que ademas de ser un
foro donde mostrar los avances en la gestion y el
conocimiento, sea un lugar de intercambio de
experiencias de las que beber para optimizar
esfuerzos. Los temas basicos de las jornadas pre-
cedentes fueron poblacién y desarrollo, planifica-
cion y futuro, conservacion del paisaje y la biodi-
versidad; restauracion ambiental en espacios
naturales singulares; biodiversidad, investiga-
cién, conservacion y seguimiento; y conservacion
y desarrollo socioeconémico.

En la edicién de 2005, las Jornadas se celebra-
ron bajo el titulo “75 afios de Proteccion” y con-

taron con las reflexiones de reconocidos expertos
y profesionales del medio ambiente sobre el
papel jugado por Pefialara en la proteccién de la
Sierra de Guadarrama, pues ya en 1930 se
declard el Sitio Natural de Interés Nacional de la
Cumbre, Circo y Lagunas de Pefialara, pasando a
ser parque natural en 1990. Ademds, algunos de
los investigadores que estdn realizando estudios
bésicos o aplicados en Pefalara mostraron sus
trabajos para mejorar el conocimiento de los
ecosistemas de alta montafia de la Sierra. Por
tanto, el objetivo ultimo de las jornadas fue pre-
sentar, debatir y divulgar el conocimiento y las
herramientas de gestién que se estan generando
para la proteccion efectiva de Pefialara y, por lo
tanto, del Guadarrama.

Las intervenciones de los invitados se organiza-
ron en bloques comunes. La apertura de las Jor-
nadas corri6 a cargo de Yolanda Aguirre (Alcal-
desa de Rascafria) y Miguel Allué-Andrade
(Director General del Medio Natural de la Comu-
nidad de Madrid), quien present6 el libro que
recoge las ponencias de las IV Jornadas.
Eduardo Martinez de Pisén (Catedratico de Geo-
grafia Fisica de la Universidad Auténoma de
Madrid) impartié la conferencia inaugural sobre
los distintos acercamientos posibles al Guada-
rrama. A continuacién Miguel Allué-Andrade y
José Miguel Montoya Oliver (Departamento de
Silvopascicultura de la Escuela de Ingenieros de
Montes de Madrid), impartieron sendas confe-
rencias, acerca de distintos aspectos de los usos
histéricos y actuales de la Sierra de Guadarrama
y su relacién con la proteccion del medio
ambiente.

Las jornadas, que reunieron entre el ptblico a
numerosos investigadores, naturalistas, profesio-
nales del medio ambiente, gestores, vecinos de la
sierra, etcétera, originaron algunos debates
sobre las propias investigaciones y el futuro



inmediato y a medio plazo de un espacio tan
especial como Pefialara. Al igual que en afios
anteriores, la Consejeria de Medio Ambiente y
Ordenacion del Territorio de la Comunidad de
Madrid publicara las ponencias ampliadas para
una mayor difusién de sus contenidos y facilitar
la discusion sobre la conservacion, la investiga-
cion y la gestion en los espacios protegidos. Dado
el éxito de las anteriores publicaciones se han
recopilado todas y editado en formato pdf para
facilitar su difusién. Estas publicaciones, que no
estan a la venta, pueden conseguirse en la Con-
sejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio previa solicitud a la Direcciéon General
de Medio Natural o descargarse del sitio web de
EUROPARC-Espaiia

Mas informacion: puentedelperdon@gmail.com

Actividades del 50 Aniversario de Aigliestortes i
Estany de Sant Maurici

El Parque Nacional de Aigliestortes y lago de
San Mauricio conmemora el 50 aniversario de
la declaracion del espacio bajo la figura de par-
que nacional con la celebracién de numerosas
actividades, jornadas, cursos de formacion y
simposios. Entre otros eventos desarrollados
en el marco de la celebracion de esta efeméride
cabe citar la celebracion de las Jornadas sobre
Patrimonio: reflexiones, experiencias y expec-
tativas acerca del Patrimonio Cultural Pire-
naico, la decimotercera edicién del curso de
Guias Interpretadores del Parque Nacional o el
IV Simposio de Espacios Naturales Protegidos
de Montana.

El Parque Nacional de Aigiiestortes y lago de San
Mauricio y el Organismo Auténomo Parques
Nacionales, con la colaboracion del Centro Tecno-
légico Forestal de Catalufia y la Universidad de

Lleida, organiz6 del 26 al 28 de octubre de 2005 la
cuarta edicién del Simposio de Espacios Naturales
Protegidos de Montafia. Este afio las jornadas se
promovieron bajo el lema disfrute, calidad, des-
arrollo y proteccién de la biodiversidad. El evento
se organiz6 en 5 ponencias y mesas redondas. Las
tres mesas se dedicaron a la situacién y retos de la
Red Natura 2000 en la region pirenaica, a las
actuaciones y experiencias desarrollado en el
marco del Plan de Accion para los espacios prote-
gidos de EUROPARC-Espaia y los observatorios
vivos como ejemplos de buenas practicas de ges-
tién, y en una tercera mesa se presentaron expe-
riencias europeos en materia de turismo sosteni-
ble, particularmente sobre parques con la carta
europea de turismo sostenible en espacios natura-
les protegidos.

Mas informacion:
http://mediambient.gencat.net/Images/esp/103_84578.pdf

Jornadas sobre la Red Natura 2000 en la Comarca
del Noroeste

Los dias 24 y 25 de enero de 2006 tuvo lugar en
la localidad murciana de Caravaca de la Cruz
las jornadas auspiciadas bajo el titulo La Red
Natura 2000 en la Comarca del Noroeste, situa-
cién actual y perspectivas de futuro, organiza-
das por la Consejeria de Industria y Medio
Ambiente de la Regién de Murcia en el marco
del desarrollo del proyecto LIFE Gestion Inte-
gral de Habitats. Comarca Noroeste de la
Region de Murcia.

Durante las jornadas, dirigidas a agentes socia-
les, econdmicos e institucionales con activida-
des o intereses relacionados con la conserva-
cién y gestion, se procurd dar conocer la Red
Natura 2000 y sus valores e importancia para
la conservacion, asi como los instrumentos exis-

noticias
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tentes para su planificacién y gestion en la
comarca del Noroeste. Las jornadas concluye-
ron con una mesa redonda en la que se debatié
sobre los retos y oportunidades de la red
Natura 2000, en la que participaron represen-
tantes de la administraciéon ambiental, del
tejido asociativo y del &mbito universitario,
entre otros sectores y actores.

Mas informacién: www.carm.es/cma/dgmn/esquema/indice.htm

Seminario Final de la Accién Cost E27 de Areas
Forestales Protegidas en Europa

El pasado mes de febrero se reunieron en Barce-
lona los delegados nacionales de 25 paises euro-
peos para celebrar el Seminario Final de la
Accion COST E27, organizado por el Centro Tec-
nolégico Forestal de Catalufia y la Universidad
Complutense de Madrid, con la colaboracion del
Instituto Forestal Europeo. En el seminario, en el
que también participaron varios ponentes euro-
peos invitados, y representantes del Ministerio
de Medio Ambiente, de la Generalitat Valenciana,
de EUROPARC-Espafia y del Centro para la Coo-
peracion Mediterranea de la UICN, se presenta-
ron los resultados del trabajo desarrollado
durante los tltimos cuatro anos acerca del anali-
sis y la armonizacién en el marco de los sistemas
de clasificacion internacionales de las categorias
de espacios forestales protegidos en Europa.

Los ponentes y delegados de la Accion COST pusie-
ron de manifiesto ante los participantes y observa-
dores externos (UICN, EEE, MCPFE) los efectos
regionales de la gran diversidad de espacios fores-
tales protegidos existente en Europa, y debatieron
acerca de los modelos de gestion de estos espacios
en términos de eficacia y participacion, planteando
sus implicaciones socioeconomicas. Igualmente se
reflexiond en torno al significado de la dicotomia
entre bosques protegidos y bosques protectores en

Europa, y se subrayo6 la necesidad de profundizar
en la proteccion del paisaje forestal y la importan-
cia de los aspectos territoriales, como la conectivi-
dad ecoldgica, a través de diferentes instrumentos
y politicas. En conclusion, los delegados de la
Accion COST E27 expusieron un compendio de
andlisis y resultados, a escala europea, nacional,
regional, que han sido publicados y que constitu-
yen un valioso activo de cara a futuros trabajos y

cooperaciones.
Mas informacion: Cristina Montiel (crismont@ghis.ucm.es)

EUROCAZA 2006: Gestion

economica y proteccion ambiental

en los espacios cinegéticos

El Centro de Desarrollo Rural Campifia Sur, con
la colaboracién del Ayuntamiento de Azuaga
(Extremadura), organiz6 por séptimo afio conse-
cutivo Jornadas Europeas sobre caza, conserva-
cion y desarrollo, los dias 21 y 22 de abril de
2006. Este afo las jornadas se auspiciaron bajo
el lema Gestion econémica y proteccion ambien-
tal en los espacios cinegéticos. El objetivo de las
jornadas ha sido reunir en un mismo foro a
cazadores, bi6logos, veterinarios, técnicos
deportivos, agentes de viaje, autoridades y agen-
tes de desarrollo para que expusieran y analiza-
ran en comudn propuestas para la mejora de la
gestion, conservacion y aprovechamiento de los
recursos cinegéticos, y para que éstos contribu-
yeran de forma mads efectiva al desarrollo de sus
comarcas.

Las jornadas incluyeron la celebraciéon de una
mesa redonda sobre gestién de espacios natura-
les protegidos.

Mas informacion:
www.cedercampisur.com/Privado/Documentos/Programa%20E
urocaza%2020086.jpg



actividades

Presentacion del Anuario 2005

En el mes de abril de 2006 tuvo lugar la presentacion a la prensa del dltimo informe sobre
el estado de los espacios naturales protegidos del Estado espafiol, Anuario EUROPARC-
Espaiia 2005, a la que asistieron numerosos medios de la prensa escrita, radio y television.
El Anuario 2005, que recoge informacion basica actualizada a fecha de 31 de diciembre de
2005, incorpora como principal novedad un total de 39 indicadores relativos a la implanta-
cion de los espacios, al desarrollo de la planificacion, a los visitantes, a los recursos huma-
nos, a los recursos econémicos y participacion en el gobierno de los espacios protegidos.
La elaboracion de este informe es posible gracias a la colaboracion de los miembros de
EUROPARC-Espaia, todas las administraciones publicas ambientales con competencias en
materia de planificacion y gestion de espacios naturales protegidos, que aportan la infor-
macion de base para la elaboracion de los anuarios.

Mas informacion: oficina@europarc-es.org

Sexta edicion del Master en Espacios Protegidos

El 3 de febrero tuvo lugar en el Paraninfo de la Universidad de Alcala el acto de aper-
tura de la edicién 2006 del Master en Espacios Naturales Protegidos, que en esta oca-
sién conté como conferenciante inaugural con Domingo Jiménez Beltran, ex Director de
la Agencia Europea de Medio Ambiente, quien habl6 sobre Sostenibilidad en Espaia.
Con esta son ya seis las ediciones del posgrado universitario especializado en espacios
protegidos que organizan y convocan las Universidades Auténoma de Madrid, Complu-
tense y de Alcald a través de la Fundacién Fernando Gonzdlez Berndldez y con la cola-
boracion de EUROPARC-Espafia. Varios técnicos de administraciones miembros de
EUROPARC-Espafia, como el Organismo Auténomo Parques Nacionales y la Junta de
Andalucia, figuran entre los alumnos matriculados en esta edicién, junto con otros pro-
fesionales y jovenes titulados que desean orientarse hacia este campo.

Se cuenta, como en ocasiones anteriores, con un programa de becas patrocinado por la
Fundacién de las Cajas de Ahorros FUNCAS, asi como con las becas de la Fundacién
Carolina y la Fundaciéon BBVA especificamente dedicadas a que jovenes profesionales
latinoamericanos puedan incorporarse a este curso.

En total son trece las nacionalidades representadas entre el alumnado, que incluyen diez
paises de América Latina (México, Guatemala, Nicaragua, Colombia, Venezuela, Pert,
Chile, Bolivia Paraguay y Brasil) y tres de Europa (Espafia, Islandia y Reino Unido).

Mas informacion: fundacion.gbernaldez@uam.es
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Catalogo de buenas practicas de accesibilidad
en espacios naturales protegidos

EUROPARC-Espaifia ha puesto en marcha, con la colaboracion de la Obra Social de Caja
Madrid a través de GECESA (Gestion de Centros Culturales de Madrid) un proyecto
para promover la accesibilidad a los espacios naturales protegidos de las personas con
discapacidad. El proyecto se concreta en la elaboracién de un catdlogo de buenas prac-
ticas en el que se recogan experiencias demostrativas propuestas por espacios natura-
les protegidos espanoles. En el proyecto participa también el Centro Estatal de Autono-
mia Personal y Ayudas Técnicas del Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales (CEAPAT)
y la Asociacion Territorios Vivos, que estd colaborando en el proceso de recopilacion de
experiencias.

Mas informacion: oficina@europarc-es.org

Dia Europeo de los Parques 2006

EUROPARC-Espafia organiza cada afio varias actividades con motivo de la conme-
moracion del Dia Europeo de los Parques. En 2006 el lema bajo el que se auspicia la
celebracion de la efeméride ha sido “Nuestros paisajes: espacios para la naturaleza,
oportunidades para la gente”.

El dia 24 de mayo se ha organizado una conferencia (VI) en las instalaciones de la
Casa Encendida, Obra Social de Caja Madrid, auspiciada bajo el lema del Dia Euro-
peo. El acto se articula en formato de mesa redonda en la que han participado Pablo
Campos Palacin, Investigador del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas,
José Antonio Corraliza, Profesor Titular del Departamento de Psicologia Social y
Metodologia de la Universidad Auténoma de Madrid, y Jaime Izquierdo Vallina, Jefe
del Departamento de Tecnologia, SERIDA, de la Consejeria de Medio Rural y Pesca
del Principado de Asturias.

Ademds, gracias al apoyo de la Fundacion para las Cajas de Ahorros, FUNCAS, se
han podido convocar por sexto afio consecutivo ayudas a proyectos, en esta edicion
para el desarrollo de proyectos ligados a actividades del sector primario (agricul-
tura, ganaderia, silvicultura...) que promuevan la conservacién y el uso sostenible
del paisaje natural de los espacios protegidos del Estado espafol. Los concesionarios
de las ayudas, de 6.000, 3.000 y 1.500 euros, se haran publicos en el acto de clau-
sura de la VI conferencia.

Mas informacion: oficina@europarc-es.org



Investigaciones, experiencias
y proyectos
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Seminario permanente de centros de documentaciéon ambiental
y espacios naturales protegidos

Rosario Toril
Centro Nacional de Educacion Ambiental
doc1.ceneam@oapn.mma.es

Montserrat Grabolosa
Parc Natural de la Zona Volcanica de La Garroxta
wgrabolo@gencat.net

Javier Puertas
EUROPARC-Esparia
jpuertas@europarc-es.org

El Centro Nacional de Educacion Ambiental (CENEAM) del Ministerio de Medio Ambiente
remitié en 1998 un cuestionario con el fin de elaborar un Directorio de centros espafioles
de documentacion ambiental. Del andlisis de los resultados de la encuesta surgieron las
siguientes consideraciones: la descoordinacion existente entre los centros, el insuficiente
conocimiento sobre sus fondos y servicios, y el gran aumento en la produccion de informa-
cion ambiental y su frecuente difusién por canales de dificil acceso.

A raiz de este estudio surgi6 la idea de organizar un Seminario que permitiese el trabajo
conjunto entre los diferentes centros de documentacion ambiental y facilitara la resolucion
de los problemas detectados. Ya se habian realizado con anterioridad otras experiencias
de colaboracion. Desde 1986 el Centro de Documentacién Ambiental y la Biblioteca Gene-
ral del Ministerio de Medio Ambiente ha participado en algunos proyectos de coordina-
cién. Por otro lado Catalufa cuenta ya con una tradicion consolidada de colaboracion y
coordinacion entre diferentes administraciones, con mas de doce afios de Jornadas catala-
nas de centros de documentacion de espacios naturales protegidos (1994-2006) y la elabo-
racion de productos interesantes como el Documento marco de las funciones y necesida-
des basicas de un centro de documentacion de un espacios naturales protegidos (1999) o
el folleto conjunto de difusién de la Red de centros de documentacion de los espacios natu-
rales protegidos de Catalufia (2004).

Considerando estas experiencias, desde 2002 el CENEAM organiza anualmente el Semina-
rio de Centros de Documentacién Ambiental y Espacios Naturales Protegidos.

Objetivos

Este evento intenta establecer contactos, compartir experiencias y coordinar a un grupo
seleccionado de responsables de centros de documentacion de medio ambiente y espacios
protegidos de ambito estatal. Se pretenden seguir las directrices de la UICN y contribuir a
la formacion de profesionales para desarrollar estrategias de informacion y técnicas de
gestion e intercambio de informacion entre centros de documentacion. Los objetivos del
seminario permanente son:

e Promover una red de coordinaciéon que permita establecer intercambios de expe-
riencias, informacion y documentacion y también la posibilidad de colaboraciéon en
proyectos.

e Conocer la situacion real de los centros de documentacién. El conocimiento personal y la
posibilidad de ver qué se lleva a cabo en cada unidad de informacién nos abre posibili-
dades para futuras colaboraciones.



¢ Proporcionar herramientas para mejorar la gestién de un centro de documentacién
ambiental y/o de un espacio natural protegido.

Organizacion

Se han realizado ya cuatro reuniones del seminario: las dos primeras en el CENEAM (Val-
sain, Segovia, 2002-2003), la tercera en el Parque Natural Senorio de Bértiz, (Navarra,
2004), con la colaboracion técnica del Centro de Recursos Ambientales de Navarra. La
dltima se realizé en el Parque Natural de la Zona Volcanica de la Garrotxa y el Parque
Natural del Montseny (Catalufia, 2005), gracias a la colaboracién de la Generalitat de Cata-
lunya y la Diputacié de Barcelona.

Para su organizacion el CENEAM cuenta con la colaboracion técnica del Centro de Docu-
mentacion del Parque Natural de la Zona Volcanica de la Garrotxa, en representacion de la
Generalitat de Catalunya, Departament de Medi Ambient i Habitatge, y del anfitrion donde
se organiza el Seminario. El hecho de descentralizar la realizacion del Seminario en dife-
rentes lugares supone una implicacién cada vez mayor por parte del resto de instituciones
participantes.

Algunos resultados

Los principales bloques tematicos tratados en estas cuatro ediciones han sido la gestion y
organizacion de los fondos documentales, gestion de la informacion y del conocimiento,
funciones y servicios documentales, ayudas espafiolas y europeas, sistemas de calidad,
marketing, coordinacion y colaboracién y organizacién de informacién y documentacion
electrénica, entre otros. El mejor resultado obtenido hasta el momento han sido los con-
tactos, la formacion y el intercambio entre mas de 50 centros de documentacion de 14
comunidades auténomas distintas, con remarcables diferencias entre ellos, pero con un
objetivo comun: incrementar y mejorar los servicios a los usuarios. Algunas de las accio-
nes llevadas a cabo hasta ahora son las siguientes:

e Creacion de una lista de distribucién con el nombre CDENPMA, que constituye una
buena herramienta de comunicacion y posibilita el intercambio de documentacion.

e Elaboracion de un péster de los centros que hasta ahora han participado en los semina-
rios. Este poster se ha presentado en el Congreso anual de la Federacion EUROPARC
(Rosas, 2004) y en las IX Jornadas Espaifolas de Documentacion (Madrid, 2005).

¢ Constitucion de la Red de Centros de Informacién y Documentacién Ambiental
(RECIDA).

¢ Difusion en Internet de las comunicaciones, experiencias y conclusiones aportadas en
las reuniones del Seminario.
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En un préximo futuro se pretende:

e Elaborar una Guia de Centros de Documentacién Ambiental.

e Publicar un folleto de la red RECIDA que sirva como carta de presentacion, tanto para
las organizaciones participantes como para aquellos centros de documentacion que des-
conocen la existencia de la red y pueden llegar a formar parte de ella.

e Realizar un CD con las comunicaciones presentadas en los distintos seminarios.

e Organizar grupos de trabajo teméticos.

¢ Confeccionar una Biblioteca digital comun.

La lista de distribucion CDENPMA

EUROPARC-Espana apoya la comunicacion permanente de los miembros del RECIDA
mediante la administracién y mantenimiento de la lista de distribucion CDENPMA, alojada
en el seno de la Red Iris del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas. Se trata de
una lista de suscripcién publica, previa solicitud de ingreso en la misma, y de distribucién
moderada de los mensajes previa supervision del administrador con el objetivo de evitar
correos basura, la distribucion de mensajes personales de escaso interés general, etcétera.
La lista de distribucién, que se cre6 a raiz de la celebracién del primer seminario cele-
brado en Valsain en 2002, constituye un canal de comunicaciéon permanente entre sus
miembros a través del que se ofrece documentacion, se anuncian novedades de todo tipo
(eventos, cursos...) o se lanzan consultas técnicas variadas. Ademds ha funcionado como
un canal de gran interés para el debate en cuestiones diversas. Desde su puesta en funcio-
namiento hace casi cuatro afios se han distribuido en torno a 300 mensajes, lo que deter-
mina una media de unos 6 mensajes mensuales.

De manera complementaria Red Iris ofrece un sistema de intercambio de archivos aso-
ciado a las listas de distribucién que permite a los usuarios poner a disposicion publica
todo tipo de documentos digitales (doc, pdf, etcétera). Una vez colgado el documento en el
espacio correspondiente el administrador del sistema procede a su publicacién, una vez se
compruebe que son legibles y estdn ubicados en el lugar adecuado. En el caso de la lista
CDENPMA el sistema de archivos se ha estructurado en cuatro apartados: una carpeta
donde los centros (distribuidores) pueden publicar el listado de sus publicaciones; una car-
peta donde se cuelgan procedimientos de trabajo que puedan ser de interés para los gesto-
res de los centros; una carpeta, estructurada a su vez en varias, donde se vuelca la docu-
mentacion generada durante los seminarios celebrados; y una carpeta en la que pueden
publicarse los tesauros utilizados por los centros de documentacion. El sistema de inter-
cambio ofrece interesantes posibilidades de trabajo colaborativo, en gran medida atn por
explorar, motivo por el que se ha planteado la realizacién de un taller sobre la herra-
mienta en el proximo seminario.



La carta europea del turismo sostenible en los espacios protegidos:
una vision panoramica’

Juan Carlos Mufoz Flores

Master en Espacios Naturales Protegidos

y Diploma de Estudios Avanzados en Medio Ambiente
jemf_1975@hotmail.com

La Carta Europea del Turismo Sostenible (CETS)

La CETS, una iniciativa de EUROPARC, es un programa de buenas practicas para el
turismo sostenible en las dreas protegidas europeas. Se trata de un compromiso contrac-
tual y voluntario entre los gestores de estas dreas y los empresarios para estimular el des-
arrollo del turismo en armonia con la conservacion, y representa en cierto modo una eti-

queta de calidad. La Carta se estructura en 3 etapas dirigidas a agentes turisticos distintos:

las dreas protegidas (compromiso por 5 afios), las empresas turisticas del interior y del
entorno de los espacios protegidos (3 afios de vigencia) y los operadores turisticos que tra-
bajan con estas areas (renovacion anual). Hasta ahora sélo se ha implementado la pri-
mera etapa. El instrumento utilizado es un programa de actuaciones elaborado por todas
las partes implicadas, en un proceso participativo que refleja la estrategia del area prote-
gida para conseguir un turismo sostenible.

Los primeros parques recibieron el galardén en 2001. Tras las tltimas incorporaciones
son 30 los certificados concedidos en 8 paises europeos: Francia (10), Espana (6), Alema-
nia (5), Reino Unido (3), Italia (2), Portugal (2), Austria (1) y Finlandia (1).

La CETS en Europa: un analisis comparativo

Los seis parques objeto de estudio (ver tabla) son bastante distintos:

e Cada parque se localiza en un pais diferente, lo que conlleva diferencias por su contexto
politico, histdrico, socioeconémico, cultural, bioclimédtico, etcétera.

e Dos parques se ubican en la alta montafia (Hohe Tauern y Alpi Marittime, en los Alpes),
dos en media montafia (Cévennes, en la periferia del Macizo Central francés, y Peneda-
Gerés, en las sierras septentrionales de Portugal) y dos en el litoral (Mourne, en la costa
del Ulster e Insel Usedom, en el mar Baltico).

¢ Algunos parques tienen un equipo permanente de gestion muy extenso, como Peneda-
Gerés (111 personas), Hohe Tauern (unos 90) y Cévennes (70), en contraste con Mourne
(14) e Insel Usedom (12).

1. Gracias a la beca Alfred Toepfer de Patrimonio Natural 2004, concedida por EUROPARC y la Fundacién Alfred Toepfer,
se ha realizado un estudio comparativo de la implementacién de la CETS en seis areas protegidas europeas. Este texto
resume las principales conclusiones de este trabajo.
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¢ Existen grandes diferencias presupuestarias: Insel Usedom dispone de 70.000 euros y
Mourne mas de 500.000, mientras que el resto su presupuesto estd alrededor de los
6.000.000 euros.

e Alpi Marittime y Hohe Tauern obtuvieron la CETS en la primera promocién (afio 2001),
y por lo tanto su Programa de Actuacion esta en un estado mucho mds avanzado.
Mourne, en cambio, se acredit6 a finales de 2003.

e Los problemas de manejo de cada parque son muy diferentes, e incluso en algtin caso el
crecimiento turistico es una de las fuentes de conflicto.

No obstante, se identifican también algunos rasgos comunes:

e Son areas de proteccion reciente, con menos de 35 afios: Cévennes se declaré en 1970;
Peneda-Gerés, en 1971; Mourne, en 1985 (tuvo un precedente en 1965); Insel Usedom,
en 1999; Hohe Tauern, en 1981 y Alpi Marittime, en 1995 (con precedentes en 1979 y
1980).

e Se protegieron principalmente por la valia de sus recursos naturales y, en menor grado,
por el patrimonio cultural asociado, en especial el mantenimiento de formas de vida tra-
dicionales. La excepcién es Hohe Tauern, declarado por una demanda social (evitar la
construccion de una gran presa).

e Todos (excepto una de las tres regiones de Hohe Tauern) corresponden a la categoria V
de manejo de la UICN (paisaje terrestre y marino protegido).

e Todos los parques incluyen algunos espacios protegidos bajo otras figuras, como reser-
vas naturales o espacios Natura 2000.

¢ Todos tienen una superficie superior a las 25.000 hectareas. Destacan Cévennes y Hohe
Tauern, con 321.500 y 180.000 hectareas, que son dos de las areas protegidas mas
extensas de Europa.

e No son territorios muy habitados. Ninguno supera los 50.000 habitantes en su interior,
aunque en el drea periférica de Hohe Tauern viven unas 85.000 personas.

e Todos los parques son destinos turisticos desde hace muchos afios, con anterioridad a
su proteccion.

e Todos superan las 300.000 visitas anuales (cifras de Alpi Marittime). Cuatro parques
pasan del millon de visitas al afio (Cévennes, Mourne, Insel Usedom y Hohe Tauern),
especialmente el parque austriaco (mas de 6 millones). Eso si, ninguno supera las
50.000 camas turisticas y existe una importante estacionalidad turistica, con estancias
cortas y clientelas de proximidad preferentemente.

En el caso de los programas de actuacion de la Carta, se constata el intercambio de expe-
riencias que ha permitido la red de parques de la CETS. Si bien la red no es suficiente-
mente funcional y efectiva, si ha facilitado los contactos entre algunas areas. El mejor



ejemplo es la creacion de asociaciones de turismo en Cévennes (Cévennes Ecotourisme),
Peneda-Gerés (Associa¢do de Desenvolvimento das Regides da Peneda-Gerés), Hohe
Tauern (Nationalpark Hohe Tauern GroBglockner Tourismus GmbH en Kérnten, Ferienre-
gion Nationalpark Hohe Tauern GmbH en Salzburg y Urlaubsregion Nationalpark Hohe
Tauern Osttirol en Tyrol) y Alpi Marittime (Ecoturismo in Marittime), y su entorno inme-
diato. Si bien algunas se crearon antes de la certificacion las asociaciones vinculan su acti-
vidad al proceso de implementacion de la CETS. Otro ejemplo es la organizacion de activi-
dades para que los turistas conozcan y vivan las tradiciones y el folklore local, como el
Ecomuseo della Segale en Alpi Marittime, el Festival Nature en Cévennes. Y atin un ter-
cero: la acreditacion de una red de puntos de informacién en Hohe Tauern y Alpi Marit-
time.

Por otro lado, se hace evidente la capacidad de adaptacién de la CETS a diversas situacio-
nes. Asi, cada parque plantea aquellas actuaciones que mas se ajustan a sus necesidades y
prioridades (por eso es un proyecto vivo), por lo que las actuaciones dependen del con-
texto particular mas que de contextos regionales. No obstante, existe un marco general: el
desarrollo turistico en unos territorios con grandes valores naturales y culturales amena-
zados o merecedores de conservacion generalmente inmersos en la problematica del
mundo rural , y donde el turismo estd emergiendo dltimamente como una actividad eco-
noémica importante pero complementaria de las tradicionales.

Ast los retos y dificultades de implantacion de la CETS en Europa son muy similares, si
bien en cada area la Carta se adapta para responder a situaciones y momentos concretos.
Algunas claves de éxito para la CETS y ejemplos de buenas practicas son:

1. Contar con un marco normativo que garantice la proteccién del patrimonio y la
regulacion de las actividades de uso publico y turisticas, y que disponga de los
mecanismos sancionadores adecuados. En Mourne se plantea la declaracion como
parque nacional para fortalecer el rango de proteccion del territorio y aumentar
asi la capacidad de manejo.

2. Contar con un respaldo politico e institucional real hacia la CETS. No es suficiente
con un apoyo de cara a la galeria: en la elaboracion e implementacion de los pro-
gramas de actuacion deben participar, activamente, representantes de las admi-
nistraciones mas directamente vinculadas con la proteccion de la naturaleza y con
el turismo. Es también muy interesante vincular la Carta a otras estrategias o pro-
gramas con gran estabilidad, para facilitar la viabilidad y continuidad de la CETS.
Es el caso de la Natural Resource Rural Tourism Initiative en Mourne o del Natur-
park Plan en Insel Usedom.
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Contar con los recursos necesarios para la gestion del espacio, no sé6lo en nimero
sino también en cuanto a la motivacion y preparacion. La falta de recursos (humanos
y econémicos) es una carencia identificada en varios espacios acreditados. En algu-
nos casos (Peneda-Gerés o Cévennes), los cambios en la direccion del parque han
motivado el retraso en la acreditacion con la Carta.

Disponer de un sector turistico cohesionado y dispuesto a trabajar en comun, en el
area protegida y su entorno, es un factor fundamental para el éxito de la CETS. Esta
es una cuestion que tienen muy clara la mayoria de parques estudiados, ya que en su
primer programa de actuacion se incluye la creacién de asociaciones turisticas en las
cuales participen tanto el sector privado como publico. Es el caso de Cévennes,
Peneda-Gerés, Hohe Tauern y Alpi Marittime. Eso si, la existencia de las asociaciones
no es una garantia per se: es imprescindible un trabajo continuo con el sector.

Dar un paso méds en cuanto a la vinculacion de los empresarios turisticos con las acti-
vidades derivadas de la Carta. Asi, la implantacion de la segunda etapa de la CETS es
uno de los retos mas urgentes. En Cévennes iniciaron ese camino, de manera pionera
(junto con otros parques franceses), y Alpi Marittime, Mourne o Peneda-Gerés han
mostrado cierto interés. Sin duda, la implicacién mas directa de los negocios turisti-
cos, con la asuncion de compromisos concretos por su parte, debe ser uno de los
puntos fuertes de la Carta.

Integrar el programa de actuacion de la CETS en la programacion anual de activida-
des de cada uno de los colaboradores del proyecto. En caso contrario, se corre el
riesgo de dejar en el olvido algunas actuaciones por falta de dedicacion, lo que sélo se
detectard al evaluar el programa. Y entonces puede ser demasiado tarde. Un ejemplo
positivo es el de Cévennes, que incluye la Estrategia de Turismo Sostenible y el Pro-
grama de Actuacion de la CETS en el Programme d'amendagement 2000-2006 del
Parque (orientaciones estratégicas 6 y 7).

Trabajar en colaboracion con las comunidades locales. Debe integrarse al maximo a
la comunidad local. Algunos ejemplos son el programa de senderismo, el Festival
Nature y los ecomuseos de Cévennes, o la adquisicién de derechos de caza en el 70%
de la zona nucleo de Hohe Tauern (450 contratos con mas de 200 propietarios).

Establecer un mecanismo efectivo de seguimiento y evaluacién del programa de
actuacion. La falta de recursos habitualmente impide cumplimentar los indicadores
de seguimiento de las actuaciones, pero es fundamental el seguimiento continuado de
la aplicacion del programa, porque facilita la evaluacion de la eficacia y eficiencia del
mismo y porque permite introducir modificaciones a tiempo en las actuaciones, si es
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necesario. El Consejo del Parque Natural Insel Usedom, integrado por 31 miembros
de ONG, administraciones, asociaciones de turismo, etcétera, que se retine 4-6 veces
al afo para discutir cuestiones relacionadas con el desarrollo de la region, es un claro
referente.

Integrar el patrimonio en la oferta turistica. Muchos elementos destacables del patri-
monio de las dreas protegidas pueden y deben integrarse en las ofertas turisticas y
desempenar una gran labor divulgativa y educativa al respecto de la conservacion de
la naturaleza, el mantenimiento de las actividades tradicionales y la sostenibilidad de
los aprovechamientos humanos. El Festival Nature de Cévennes, el Ecomuseo della
Segale de Alpi Marittime, algunas actividades en Peneda-Gerés (fiestas ligadas a la
siega, mercados medievales de artesania, etcétera) o la rehabilitacion de la Klaus-
Bahlsen-Haus (una antigua estacion de tren que es actualmente la sede administra-
tiva de Insel Usedom) son magnificos ejemplos.

Establecer una amplia red de puntos de informacion, para que los visitantes de la
region puedan conocer los valores del drea y su oferta turistica, asi como otras infor-
maciones de interés (limitaciones de acceso, disponibilidad de plazas, recomendacio-
nes, prohibiciones...). Es necesario formar a los informadores, para transmitir men-
sajes homogéneos y aumentar la eficacia del proceso. En esta linea estdn Hohe
Tauern (adaptacion de los refugios como puntos de informacion del parque) y Alpi
Marittime (creacion experimental de una red informativa con una imagen corporativa
comun: totems, folletos, placas identificativas...).

Establecer mecanismos de comercializacion adecuados. Un gran problema para las
empresas ubicadas en areas protegidas es la comercializacion, ya que a menudo no
hallan los canales idéneos. Es importante encontrar un sistema que se adapte a las
necesidades y capacidades del territorio, preferiblemente utilizando los recursos loca-
les (agencias de viajes receptivas y operadores locales). Un ejemplo es la central de
reservas de ADERE-PG, en Peneda-Gerés, que gestiona alojamientos del parque, de
los concelhos y aquellos privados certificados por la Direccién General de Turismo
portuguesa. Y la asociacion Ecoturismo in Marittime que ha alcanzado acuerdos con
un operador turistico de la region para vender paquetes de varias empresas locales.

Aumentar la capacidad operativa y de liderazgo de EUROPARC. La Federacién debe
ser el principal valedor de la CETS. Y por eso debe marcar la pauta, las lineas a
seguir, y hacerlo con la suficiente antelacion para garantizar un proceso claro y
entendido por todos. Pero eso no es siempre asi, e incluso ha ido a remolque de algu-
nos parques en cuestiones como la segunda fase de la Carta o la renovacion de certifi-
cados. En el debe de EUROPARC queda la difusion de la Carta, cuestion compartida
con las administraciones de cada territorio.
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Participacion ciudadana y sostenibilidad ambiental en la reserva de la
biosfera de Urdaibai

Xabier Arana Eiguren
Director de la Reserva de la Biosfera de Urdaibai
xabier-arana@ej-gv.es

Carlos Oppe
Presidente de GAP
info@programagap.org

En el Boletin 16 de EUROPARC-Espafia se incluia la referencia a una iniciativa que se
comenzaba en aquellos momentos a desarrollar en la Reserva de la Biosfera de Urdai-
bai, que tenia como objetivo la participacién activa de las familias en acciones a favor
del desarrollo sostenible, la implantacién del Programa GAP. Transcurrido un tiempo
los resultados obtenidos han sido buenos y nos permiten mirar al futuro con optimismo
en lo referente a la concienciacion de la poblacion sobre la mejora del comportamiento
en las actividades cotidianas y su impacto sobre el medio ambiente.

El Programa Global Action Plan (GAP) -Plan de Accién Global-, es un programa inter-
nacional auspiciado por el PNUMA (Programa de Naciones Unidas para el Medio
Ambiente), que tiene como objetivo mejorar las condiciones de vida de las personas
reduciendo el impacto que se genera sobre el medio ambiente, a través de un conjunto
de acciones que se pueden realizar desde el hogar.

Ayudando a cambiar determinados comportamientos en relacion a temas como el con-
sumo de agua y energia, la utilizacién de los medios de transporte o la forma en que se
realiza la compra para el hogar y, en consecuencia, la producciéon de basuras, GAP per-
mite reducir el consumo de materias primas y la contaminacion que con las actividades
cotidianas se provoca en la atmdsfera, los rios o el mar. Al mismo tiempo permite
mejorar la calidad de vida ajustando de forma mas eficiente el consumo a las necesida-
des reales.

Desarrollo de la campafa

La implantacion del Programa GAP se realizé con una amplia participacion de las dis-
tintas entidades y administraciones con competencias en la comarca. Asi, el Departa-
mento de Medio Ambiente del Gobierno Vasco, mediante la actuacion de IHOBE (Socie-
dad Publica de Gestion Ambiental) y el Patronato de la Reserva de la Biosfera de



Urdaibai, y en colaboracion con el Departamento de Medio Ambiente de la Diputacién
Foral de Bizkaia, conjuntamente con los representantes de GAP, disefiaron todo el pro-
ceso de comunicacion y participacién de la ciudadania, asi como la adaptacién de las
caracteristicas del Programa a las circunstancias locales.

El 24 de septiembre de 2003 se lanz6 la campana de comunicaciéon mediante una
rueda de prensa, seguida por una campana en los medios de comunicacion local
(prensa, radio y television) durante los meses de octubre y noviembre. También se edi-
taron una serie de folletos y carteles que se distribuyeron directamente en los buzones
de la mayoria de los hogares y a través de entidades locales diversas (comercios, insti-
tuciones locales).

Complementariamente a estas acciones, se realiz6 una campana de relacién directa
con entidades preseleccionadas de cada ambito para incentivar su participacion. Estas
entidades fueron: ayuntamientos, empresas, asociaciones y centros escolares. En las
reuniones mantenidas (cerca de 50), ademds de la explicacién del Programa, se solici-
taba la participacion de las personas de cada entidad en calidad de miembro de alguno
de los hogares de los municipios de la comarca.

Como resultado de la campafia de comunicacion, se recibieron 1.604 solicitudes para
participar en la implantacion del Programa, lo que representa aproximadamente un
8% de los hogares existentes. La mayor parte de las solicitudes de participacion se reci-
bieron por correo, mediante los cupones que se incluian en el folleto, aunque cerca del
20% lo hicieron a través de alguna de las entidades contactadas y un 5% a través del
correo electrénico.

Entre diciembre de 2003 y marzo de 2004, se enviaron 4 manuales a los hogares parti-
cipantes, uno cada mes. Los manuales trataban sobre cuatro aspectos basicos de la
vida cotidiana: la compra / residuos, transporte, energia y agua, proponiendo acciones
para mejorar el comportamiento en relacién al impacto generado sobre el medio
ambiente. El mecanismo fue muy sencillo y los resultados obtenidos, medidos
mediante los cuestionarios enviados por los participantes, fueron incorporados a un
programa informédtico disefiado por GAP para realizar un anélisis de las mejoras obte-
nidas.

Resultados

En este apartado se recogen los resultados de la implantacién del Programa GAP en
relacion a la disminucién del impacto sobre el medio ambiente generado por las activi-
dades cotidianas. Los datos que se exponen se basan en el andlisis de los cuestionarios
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completados por los participantes. En ellos se comparan distintas actitudes y habitos
de comportamiento existentes antes y después de recibidos los manuales correspon-
dientes a los cuatro temas tratados. En funcién de las respuestas obtenidas, se han
aplicado una serie de calculos para poder establecer los ahorros conseguidos en el con-
sumo de agua o de energia doméstica y la disminucion de las emisiones de CO2 produ-
cidas por la utilizacién del transporte.

En relacion a los cambios de actitudes, tras la realizacién del Programa algunos de los
hébitos de los participantes que han mejorado son:

e Uso de bolsa propia o carrito de la compra: Un 35% de los hogares ya tenia este
habito y lo ha mantenido, mientras que un 30% de hogares manifestaron haber
adoptado este comportamiento después de realizar el Programa GAP.

e Uso de productos desechables: del 11% que aun los usaba, el 77% manifiesta no
hacerlo ahora.

e Agricultura ecoldgica: del 40% que ni compraba ni conocia este tipo de productos,
el 37% reconoce haberlos buscado para adquirirlos.

e Regulacion de la calefaccion: del 10% que seflalaba que la calefaccion estaba dema-
siado alta en su hogar, el 90% reconoce haberla regulado mejor.

e Bombillas de bajo consumo: cerca del 39% de los participantes manifiesta haber
incrementado el nimero de estas bombillas en su hogar.

e Reduccion de agua en la cisterna: del 58% de hogares que no tenian instalados dis-
positivos de reduccion, el 18% sefala haber instalado alguno.

e Uso de la ducha: el 38% de los participantes ha reducido la duraciéon de la ducha en
un tiempo medio de 2 minutos.

e Mantenimiento del vehiculo privado: del 30% que no realizaba este mantenimiento,
el 57% acude ahora periédicamente al taller.

e (Cambios en las modalidades de transporte: tras la realizacién del programa, los
participantes manifiestan haber incrementado el nimero de desplazamientos sema-
nales a pie en 409 (lo que supone un crecimiento del 8%), el de viajes en bicicleta
en 18 (5%) y en transporte publico en 212 (9%), mientras que los viajes en coche
han disminuido en 347 (7%)

Cuantitativamente los cambios producidos tras la realizacion del Programa GAP se
pueden estimar utilizando como base los valores medios de los hogares de la comarca
de Urdaibai en aspectos como el consumo de agua y energia, las emisiones de CO2 o el
uso de los contenedores de recogida selectiva. Segin las respuestas obtenidas la esti-
macion resultante seria:



Incremento en el uso de contenedores envases: 8,54 %.

Ahorro de energia en el hogar: 228 Kw/h al afio, lo que supone un 17,88%.
Disminucién de emisiones de CO2 por transporte: 16,36%.

Ahorro de agua diario: 10,73 litros, lo que supone un 5,60 %.

Conclusiones

La propuesta de participacion en el Programa GAP ha tenido un amplio nivel de
penetracion en la poblacion, logrando una respuesta positiva del 8% de los hogares
existentes. Las actividades directas con las asociaciones y entidades locales han
resultado positivas tanto por lo que supone de participacion directa de sus miem-
bros como por la amplificacion del mensaje al resto de la poblacion.

La participacion no sélo nominal, apuntdndose al Programa, sino activa, realizando
alguna de las acciones propuestas y contestando a los cuestionarios para medir los
logros conseguidos, supone un elevado nivel de implicacién y concienciacion que
puede ser utilizado posteriormente para otras acciones de contenido ambiental
(agenda 21, reduccion de emisiones, etcétera).

En una encuesta telefénica, posterior a la implantacién del Programa GAP, reali-
zada a 100 hogares participantes, se constat6 un elevado nivel de satisfaccion y un
interés en continuar participando en iniciativas de este tipo. Es destacable que el
84% de los que no enviaron ningun cuestionario relleno sefialaron que, a pesar de
ello, habian realizado alguna de las acciones propuestas.

En cuanto a los objetivos ambientales que se perseguian, se ha logrado la implanta-
cién de una serie de habitos de comportamiento que reducen el impacto sobre el
medio ambiente de las actividades cotidianas en el hogar. También se ha conse-
guido la reduccion en actividades relacionadas con el consumo de energia o de
agua y la disminucién de emisiones de gases procedentes del uso del vehiculo pri-
vado.

Desde la vision de la Reserva de la Biosfera, se ha constatado que los afios de tra-
bajo en materia de informacién y educacién ambiental han propiciado un clima
favorable entre la poblacion local de Urdaibai para ponerse manos a la obra;
méxime cuando se aportan instrumentos de participacién sencillos, practicos y cer-
canos, que, ademads, invitan a la acciéon desde la suma de la colectividad.
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Una propuesta para compatibilizar el turismo y la proteccion del
habitat del urogallo cantabrico y del oso pardo en el LIC y ZEPA
Alto Sil, Ledn

César J. Pollo, Luis Robles y Angel Garcia-Miranda
Seccion de Espacios Naturales y Especies Protegidas. Junta de Castilla y Ledn
polmatce@)jcyl.es

El ambito de trabajo

La zona de trabajo se localiza en el Espacio Natural de la Sierra de Ancares
(Noroeste de la provincia de Le6n), que cuenta con proteccion preventiva aprobada
por Decreto 133/1990, iniciado el Plan de Ordenacién de los Recursos Naturales por
Orden de 27 de abril de 1992 y ampliado por Orden de 18 de febrero de 2000.
También se ubica dentro del &mbito de aplicacion del Plan de Recuperacion del oso
pardo en Castilla y Leén, aprobado por Decreto 108/1990. Ademads, el drea se locali-
za dentro de la Zona de Especial Proteccion para las Aves (ZEPA) y Lugar de Interés
Comunitario (LIC) Alto Sil, que forman parte de la Red Natura 2000. Con fecha de
29 de diciembre de 2004, la Comisién Europea publica una decisién de 7 de diciem-
bre de 2004 que aprueba, de conformidad con la Directiva 92/43/CEE del Consejo,
la lista de LIC de la region biogeografica atlantica, en la que se encuentra incluido
Alto Sil. Esta zona también ha sido declarada Reserva de la Biosfera por la UNESCO
con el nombre de Valle de Laciana.

Objetivos

El principal objetivo del trabajo es compatibilizar un desarrollo turistico ordenado,
que tenga en cuenta la presencia en el territorio de especies catalogadas en peligro de
extincion, delimitando zonas de tranquilidad (dreas criticas o dreas prioritarias de
conservacion, segun las Estrategias para la Conservacion del oso pardo y el urogallo
cantdbrico) y, simultdineamente, concentre las actividades turisticas en dreas concre-
tas, evitando la dispersion de los visitantes por el territorio. Con este fin se propone el
disefio de una red de sendas de uso turistico que, en ultimo término, pretende que el
control de visitantes sea cualitativo y no restrictivo. El problema que se plantea es
superponer el uso espacial y temporal de los habitats ocupados por el urogallo canta-
brico y el oso pardo y, simultdneamente, el desarrollo de las actividades humanas de
recreo, relajacion y deporte, evitando la existencia de conflictos (molestias, ataques,
etcétera).

Metodologia
A fin de lograr el objetivo formulado, se ha elegido un enfoque interdisciplinario
amplio, consistente en los siguientes elementos:



. Trazado, evaluacion y gestion de datos mediante sistemas de informacién geografi-
ca (SIG). La recopilacién y analisis de los datos digitales ha sido efectuada utilizan-
do el programa ArcView GIS 3.2 de ESRI. El tipo y la intensidad de uso terrestre
fue obtenida de los datos topograficos del Sistema de Informacién Geografica de
Medio Natural (SIGMENA) de la Junta de Castilla y Leon.

. Inventario y evaluacion de la estructura del habitat. El drea de investigacion se
dividié, cuando fue posible, en parches de hédbitat. La delineacion de estos parches
se orientd sobre los limites oficiales de los montes de utilidad publica. Los datos
geométricos fueron obtenidos con el SIG. Los requerimientos de habitat (alimento y
cobertura de proteccién) de cada una de las especies, relacionados con cada una
de las estaciones, también fueron tenidos en cuenta.

. Inventario de 4reas prioritarias de conservaciéon y de observaciones de urogallo
cantabrico: las observaciones de verano, otofio e invierno, y ubicacién de los can-
taderos. La informacion utilizada han sido datos recogidos de forma regular, asi
como registros puntuales obtenidos directa e indirectamente por los agentes de
medio ambiente, gestores y otros observadores, todos estos datos registrados de
forma sistematica desde 1995. Ademads de la observaciéon directa de ejemplares,
otras observaciones indirectas (plumas, excrementos, rastros y “bafieras” de tierra)
han sido consideradas. Las observaciones se han cartografiado para poder locali-
zarlas en los diferentes parches de habitat del mapa.

. Inventario de areas criticas y observaciones de oso pardo, adreas de hibernacion,
de alimentacién otofio-invernal, de reproducciéon (hembras acompanadas de
esbardos) y corredores de comunicacion. Se han utilizado datos recogidos de
forma regular e informacién puntual obtenida directa e indirectamente por los
agentes de medio ambiente, los gestores y otros observadores; este tipo de
datos han sido recogidos de forma regular y sistemética desde 1982. Ademas de
la observacion directa, otros indicios (excrementos, rastros y dafios) también
han sido utilizados. Para poder localizarlos sobre los diferentes parches de
habitat, los datos han sido representados cartograficamente.

. Inventario de infraestructura turistica. La representacion de la infraestructura
turistica existente y su uso se efectué también con la ayuda de un GIS. Se hizo una
distincién entre el uso estival y el invernal y se efectué una diferenciacién con res-
pecto al uso: ciclismo, senderismo, esqui alpino y de travesia. Todos los alojamien-
tos y aparcamientos fueron registrados.
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Propuesta de intervencion
Consiste en el desarrollo de una red de sendas de uso turistico, intentando coordinar
las actuaciones de la Consejeria de Medio Ambiente, de las autoridades locales y las
ONG. Hay dos tipos: sendas autoguiadas (sin limitaciones temporales) y sendas guia-
das (con limitaciones temporales), dependiendo de las dreas prioritarias de conserva-
cion y presencia de urogallo y oso, agrupadas en tres ambientes: montafa, valle y bra-
fas. Su implementacion practica requiere la localizaciéon de zonas de potenciales con-
flictos, solapando los datos de distribucién de urogallo y oso, sobre la infraestructura
turistica y su uso, y la creacién de zonas de tranquilidad, asi como zonas de concen-
tracién de actividades turisticas en areas con infraestructuras.

NOMBRE LONGITUD (m).  TIPO LIMITACION PERIODO CLASE DISTRITO
Pefia Vendimia-Nevadin 4558 Autoguiado - - Montana Palacios del Sil
Via verde-Tren minero 6315 Autoguiado Valle Villablino

El castro 961 Autoguiado Valle Palacios del Si
Cueto Nidio 5819 Autoguiado Montana Villablino
Brana de la Degollada 3261 Autoguiado Brafias Palacios del Sil
Braiia de Orallo-Las Cereizales 9617 Autoguiado Clase Branas Villablino

La Almozarra-Collado Barroso 6496 Autoguiado Valle Villablino

El Cornon desde Lumajo 7277 Autoguiado Montafa Villablino

El comnon por la Braiia 19755 Autoguiado Montana Villablino

de San Miguel

Brafas de Chourinas y Fanales 4221 Guiado Oso & Urogallo Jul/Ag/Sep Brafas Palacios del Sil
La Zamora 6281 Autoguiado - - Valle Villablino

Brana de Robles de Laciana 4581 Autoguiado Barfias Villablino
Ramal de los Parapetos 4757 Autoguiado Brafas Villablino
Ramal Laguna del Castro 3673 Autoguiado Brafias Villablino
Branas de Villarino del Sil 2821 Autoguiado Brafas Palacios del Sil
Vega del Palo-Collado de 6531 Autoguiado

las llamas de Boucin

Brafia de Salentinos 4929 Autoguiado - - Brafas Paramo del Sil
Vega de Sistierna-El Castro 7324 Guiado Oso & Urogallo Jul/Ag/Sep Valle Palacios del Sil
Brafas de la Seita y Zarameo 4521 Guiado Oso & Urogallo Jul/Ag/Sep Brafas Palacios del Sil
Brafia de Buenverde 3656 Guiado Oso Jun/Jul/Ag/Sep Brarias Villablino
Cueto Nidio-Rioscuro 4813 Guiado Oso & Urogallo Ag/Sep Montafna Villablino
Brana de Cubacho-Collado 3146 Guiado Oso & Urogallo Ag/Sep Barfias Villablino

de Trasmundo

Brafias de Fontaninas y Vistusell 4568 Guiado Oso & Urogallo Jul/Ag/Sep Brafas Palacios del Sil
Brafias de Pedroso y 8378 Guiado Oso & Urogallo Ag/Sep Brarias Palacios del Sil
de la Fontillada

Brana del Campo Cuevas 3301 Autoguiado Brafias Palacios del Sil
Catoute 6705 Autoguiado - - Montana Palacios del Sil
Praderas Prao Viejo-Nevadin 5507 Guiado Urogallo Jul/Ag/Sep Montana Palacios del Sil
Branas del Narcea-Leitariegos 0 Otros - - Asturias
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Conectividad ecolégica e integracion socioecondmica en el planea-
miento de un parque natural. El caso de los Nebrodi en Sicilia, Italia

Vincenzo Todaro
Departamiento Citta e Territorio. Universidad de Palermo.
vincenzotodaro@hotmail.it

En los tltimos 20 afios la cultura de la conservacién medioambiental en Italia ha evo-
lucionado desde formas de conservacion pasiva, esencialmente de caracter vinculante
(parques y reservas entendidos como islas) que promovian modelos de conservacion
superpuestos a las dindmicas sociales y econémicas del territorio, a modelos sistémi-
cos de cardcter integrado y estratégico que intentan tanto potenciar el didlogo como
crear relaciones directas con las necesidades de desarrollo de las comunidades loca-
les. Dentro de este nuevo marco de referencia, han adquirido especial importancia por
un lado las medidas de conservacion que, con el fin de promover la conservacion de la
biodiversidad, sustituyen los tradicionales modelos insulares por modelos con tenden-
cia a ser sistémicos y reticulares que favorecen los intercambios ecolégicos naturales
entre las especies y la proteccion de los habitats; y por otro lado, los procesos de inte-
gracion entre las necesidades de conservacion medioambiental y las necesidades de
desarrollo social y econémico de las comunidades locales situadas en un entorno terri-
torial protegido. Con respecto a estos procesos y como herramienta de gobierno de
dichas dindmicas, poco a poco va creciendo el peso del planteamiento, entendido en
términos de aproximacion sistémica. El Plan Territorial del Parque de los Nebrodi en
Sicilia representa un ejemplo de planificacién sectorial en la que estos procesos de
integracion constituyen los principios basicos de la estrategia del Plan.

El Parque Natural de los Nebrodi, creado por el Decreto Ass. del 4 de agosto de 1993,
seguido de una tramitacién empezada en 1985, es de entre los parques naturales
regionales reglamentados por la Ley regional 98/81, el que ocupa la mayor extension
territorial con una superficie total de 85.586 hectdreas en las Provincias de Messina,
Catania y Enna, con un total de 21 ayuntamientos. El &mbito en cuestion comprende
el territorio regional sicilano que incluye los Montes Nebrodi que constituyen la conti-
nuacion de la cordillera del Apenino Italiano Meridional que discurre, con orientacién
Este-Oeste, y durante 70 kilémetros, paralelamente a la costa del mar Tirreno. Se
trata de un territorio cuyos elementos distintivos se caracterizan, por encima de los
1.000 metros, por la presencia de pastos de montafa, y en las laderas mas bajas, por
la presencia de cultivos de olivos, citricos, avellanos, sembrados, al igual que por la
presencia de asentamientos aislados y centros histéricos de especial interés. Las prin-
cipales actividades econémicas son la produccion de cereales y la zootecnia, que
caracterizan especialmente la economia agricola del territorio de los Nebrodi. Estos
elementos, junto con el valor medioambiental del lugar hacen del Parque de los

36



Nebrodi un espacio protegido que encierra un gran valor tanto ecolégico como paisa-
jistico y cultural.

La Ley regional del 98/81 se sirve de tres herramientas para la gestién de un parque
natural regional: el Plan Territorial del Parque, que constituye el instrumento técnico-
administrativo que desempeiia la funcién de definir los procedimientos de conserva-
cion del medio ambiente, los usos de suelo, el goce y el desarrollo econémico y social
sostenible; el Reglamento del parque (art.10) encargado de regular el desarrollo de las
actividades de uso, goce y gestion de los recursos establecidos por el Plan; el
Programa plurianual econémico-social (art.19), por el que se promueven las activida-
des compatibles dentro del parque, en cumplimento de los vinculos y objetivos del
Plan territorial y del Reglamento. La accién sinérgica de estas tres herramientas, con
un especial papel estratégico del Plan, constituyen el marco de referencia técnico-nor-
mativo y operativo para el gobierno del territorio de un Parque Natural en Sicilia.
Hasta la aprobacion definitiva del Plan, el parque se regulaba por un Reglamento (art.
6 de la Ley regional 98/81) que contemplaba tnica y exclusivamente las actividades
compatibles y las prohibiciones propias de cada zona. Dicho Reglamento perdié vali-
dez con la entrada en vigor del Plan Territorial.

El Plan Territorial del Parque de los Nebrodi fue aprobado unanimemente por el
Consejo del Parque el 24 de septiembre de 2004. El interés por este evento supone
un valor doble para todo el territorio siciliano. Por un lado se reconoce el valor de
la planificacion territorial como herramienta para la ordenacién del territorio en
un contexto, como es el siciliano, tradicionalmente poco propenso a esta practica,
por otro se reconoce el valor especifico del territorio de los Nebrodi que necesita
un instrumento de planificacion especial para la preservacion de sus valores natu-
rales y culturales. En el marco de los objetivos del parque se encuentra “contribuir,
en cumplimento del interés nacional y de los convenios y acuerdos internacionales,
a la salvaguardia, gestion, conservacion y defensa del paisaje y del medio ambiente
natural, con el fin de alcanzar condiciones mejores de habitabilidad en el contexto
del desarrollo de la economia y de un correcto orden de los territorios interesados
para el ocio, cultura de los ciudadanos y uso social y publico de dichos bienes, sin
olvidar, la investigacién cientifica”. El Plan prevé de manera especifica fomentar la
protecciéon de los valores naturales, ambientales y culturales, junto a los objetivos
de recreo y desarrollo econémico de las comunidades locales con el fin de hacer
del parque un recurso y un aliciente para su territorio. Esta finalidad general se
especifica en objetivos mas concretos:

e Proteccion y revalorizacion de los principales lugares de elevada naturalidad;
e Recuperacion del patrimonio cultural, del paisaje y de la diversidad paisajistica;
e Promocién de modelos mds sostenibles de gestion de las actividades econémicas;



e Organizacién y valorizacion del uso publico del parque abierto a las relaciones con
el contexto territorial;

e Fomento del conocimiento, investigacién y control con el fin de mejorar la futura
gestion y promover la participacion de las instituciones, ciudadanos y técnicos en
la elaboracion y gestion del Plan.

La estrategia que el Plan se propone seguir para lograr dichos objetivos sigue tres
directrices principales: conservacion de los ecosistemas y biodiversidad; recuperacion
y valoracion del paisaje de los bosques, ganaderia y agricultura; y desarrollo de las
actividades relacionadas con la zootecnia, agricultura y ocio.

El Plan implementa su estrategia mediante: una gestién adaptativa que suponga un pro-
ceso de adecuacion continua de sus directrices al mutar las condiciones internas y exter-
nas; una gestion participativa, encaminada a la coordinacién interinstitucional de los dis-
tintos organismos administrativos territoriales y a la participacion e integracion de los
diferentes intereses publicos y privados con el fin de conseguir objetivos marco comunes;
una gestion integrada entre conservacion y desarrollo econémico mediante la orientacion
de las actividades encaminadas a conseguir modelos de desarrollo mas sostenibles.

Con respecto a la estrategia y objetivos que propone el Plan, éste se manifiesta al
mismo tiempo como herramienta tanto de caracter estratégico como de caracter
estructural y regulador. Estratégico porque organiza los recursos y propone directrices
para orientar las acciones e intervenciones encaminadas a conseguir objetivos especi-
ficos de desarrollo sostenible. Estructural porque define e identifica un sistema cohe-
rente de proteccion. Regulador porque define y regula un sistema de normas genera-
les y especificas necesarias para el uso del suelo y gestién de actividades compatibles.
Se supera la vision de planes rigidos y vinculantes en favor de un proceso en continua
evolucion encaminado a descubrir nuevas estrategias sostenibles para la mejora de la
integracion entre necesidades ambientales y necesidades sociales y econémicas de
desarrollo. Se trata, por lo tanto, de un plan territorial que intenta integrar los aspec-
tos y sectores ambientales, territoriales, econémicos y sociales que tradicionalmente
habian sido tratados de manera separada. De este modo los estudios previos a su
redaccion se articulan mediante un amplio sistema de andlisis cuya estructura se com-
pone tanto de una informacién basica como de un sistema especifico de anélisis terri-
torial. Dicho anélisis, desarrollado mediante una metodologia especifica, ha sido
reconducido hacia una sintesis interpretativa y de valoracién que ha permitido poner
de manifiesto las tendencias evolutivas, los principales valores, los nudos criticos y las
relaciones de naturaleza ecolbgica, funcional, econémica y social con el conjunto del
territorio. El Plan prevé ademas la redaccion de unos planes especiales de gestién
para cuya elaboracion se definen las directrices temadticas. Entre estos se encuentran
tres planes de gestion: silvopastoril, de la fauna y de los recursos hidricos.
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Segtn lo expuesto el Plan Territorial del Parque de los Nebrodi marca una etapa signi-
ficativa en el paso de un paradigma de planificacién medioambiental y paisajistica
estatica, tradicionalmente definida por la vision de los espacios naturales protegidos
como islas, a un modelo de planificacion activa y adaptativa con respecto a la capaci-
dad de adecuacion a las dindmicas medioambientales, sociales y econémicas. Este
modelo interpreta en profundidad las directrices de la Conferencia de Durban de 2003
referentes a las definiciones de nuevas relaciones entre conservacion y desarrollo sos-
tenible, recursos a proteger y contexto territorial. En el caso especifico del Parque de
los Nebrodi las relaciones entre parque y contexto adquieren una especial importancia
tanto en lo que respecta a las relaciones ecolégico-ambientales, como en lo referente a
las relaciones socioeconémicas. Por una parte la elevada presencia de actividades
humanas, sobre todo de tipo agricola y pastoril llevadas a cabo en la parte exterior del
parque y la proximidad de centros habitados genera importantes presiones sobre el
territorio de dicho parque, que es absolutamente necesario solventar. Por otra parte la
proximidad de los otros tres parques regionales (Etna, Alcantara y Madonie), asi como
otras numerosas zonas de interés natural (Reservas Naturales, LIC, ZEPA), supone un
gran potencial de valores ambientales que impulsa al Plan a ir mas all4, ya sea en tér-
minos analiticos o de proyecto, de los limites del parque identificando asi importantes
conexiones ecolégicas y funcionales con el territorio exterior. En lo que respecta de
manera especial al proceso de integracion con las dindmicas socioeconémicas tanto
internas como externas del parque, el Plan prevé directrices encaminadas a la planifi-
cacion ordinaria de las competencias de los entes locales (referidas especialmente a
las zonas D), reconociendo e integrando asimismo algunas previsiones del planea-
miento urbano. En este terreno especifico, la L.R. 98/81 prevé tanto prohibiciones de
actividades como directrices y criterios metodolégicos a respetar en el &mbito del
territorio municipal situado en zonas D. De entre todas las instrucciones dadas a los
municipios destacan las relacionadas con la preservacion de las zonas agricolas proxi-
mas al parque. Asimismo adquiere una importancia especial la integracién entre las
previsiones del Plan y las politicas llevadas a cabo por los demds programas puestos
en funcionamiento y encaminados hacia una programacion territorial integrada e inte-
gradora. De hecho sobre dicho dmbito territorial del Parque estd el Pit Nebrodi
(Programa holistico creado para la valoracion del patrimonio del Distrito Turistico
rural integrado en la zona de los Nebrodi), cuyo procedimiento consiste en potenciar
la sinergia entre las entitades econémicas e institucionales de la zona, integrando lo
mas posible los sectores del desarrollo econémico con los de la valoracién del patri-
monio natural e histérico; el Programa Leader II Nebrodi, cuya linea de acciéon se pro-
yecta hacia la agricultura, artesania y turismo, y para terminar el Proyecto Parque de
los Nebrodi. 21 Ayuntamientos hacia Agenda XXI..

Por lo que respeta a las cuestiones intrinsecas a la conservacién de componentes
ambientales y a las conexiones ecoldgicas, los contenidos del Plan del parque se mue-



ven sustancialmente por la voluntad de reconocer y potenciar las relaciones territoria-
les con los demads parques naturales regionales, sin olvidar las reservas naturales, los
LIC y las ZEPA (Proyecto Bioltaly del Ministerio de Medio Ambiente en cumplimiento
de la Directiva Habitat 92/43). Teniendo en cuenta dichas consideraciones el Plan ade-
lanta las siguientes propuestas:

e Instrucciones dirigidas a la Regiéon para la revision de los limites del parque, resul-
tado de las demandas llevadas a cabo por los ayuntamientos interesados y fruto de
los analisis del Plan. Dichas instrucciones tienen como propdésito extender la pro-
teccién a importantes ecosistemas externos incluyendo en el parque las zonas LIC
y ZEPA, que se encuentran situadas en la zona protegida s6lo parcialmente. Dichas
propuestas se encuentran recogidas de manera explicita en el articulo 90.4 de las
Normas Técnicas de Actuaciéon del Plan.

e Instrucciones para la elaboracion de directrices de conexién ecolégica con las
zonas protegidas colindantes (parques regionales, reservas naturales, LIC y ZEPA),
a incluir en el proyecto de Red Ecolégica Siciliana. Gracias a estas conexiones se
pretende superar la actual “separacién” de parques regionales sicilianos, convir-
tiendo algo que actualmente es un conjunto de zonas aisladas en un sistema inte-
grado. De todas las conexiones ecolégico-funcionales a tener en cuenta adquieren
importancia especial la de Nebrodi — Alcantara (art.90.7), junto con la de Nebrodi-
Etna (art.90.8). Dichas propuestas se encuentran recogidas de manera explicita en
el articulo 90.4 de las Normas Técnicas de Actuacion del Plan.

El experimento del Plan del Parque de los Nebrodi constituye un ejemplo de planifica-
cion sectorial en el que, con el fin de superar el constante enfrentamiento entre pro-
teccién del medio ambiente y desarrollo econémico, se promueve un modelo de des-
arrollo integrado que hace de la preservaciéon del medio ambiente y del paisaje la base
de la estrategia a seguir para conseguir un desarrollo compatible de su propio territo-
rio. La conservacion de la biodiversidad se combina con la preservacion de los intere-
ses de las comunidades locales, de modo que las actividades dirigidas a potenciar
dicha conservacion se traducen en resultados de tipo econémico y social, ya que se
produce una fuerte interaccion entre las necesidades de programacion y de desarrollo
econémico y la preservacion de los valores medioambientales. De esta manera la
estrategia basica del Plan responde totalmente a las necesidades reales del territorio,
del mismo modo que las propuestas de “ampliacién®, identificadas en sus directrices y
de acuerdo con las comunidades afectadas directamente, refuerzan el proceso real de
accién territorial del Plan.
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Recuperacion morfoecoldgica de los sistemas playa-duna de
Menorca, reserva de biosfera, mediante el plan de gestion litoral

Francesc Xavier Roig

Consultor Ambiental del Area de Reserva de Biosfera y Medio Ambiente
del Consell Insular de Menorca

xiscoroig@telefonica.net

Las medidas de gestion aplicadas en los litorales arenosos del Estado espanol, lejos de
estar en consonancia con la conservacién de playas y dunas, se han concebido como una
gestion de servicios, creacion, estabilizacién y ampliacion de playas mediante el aporte de
sedimento exdgeno y medidas de fijacion artificial de playas. Se han obviado las gestiones
sostenibles encaminadas a la calidad del espacio como sistema y a su conservacion geoe-
colégica, primando con ello los intereses econémicos sobre los ambientales y generando-
se graves impactos ecolégicos, asi como la artificializacion del litoral.

Algunas de las causas de la erosion de los sistemas litorales las encontramos en las
limpiezas mecanizadas de los arenales, la falta de regulacién del uso publico sobre
morfologias dunares y la urbanizaciéon parcial de estas, entre otras. Estas han genera-
do dindmicas erosivas de diferente magnitud, que con el paso del tiempo han dado
lugar a procesos erosivos activos en el conjunto del sistema playa-duna, no siendo
Menorca una excepcion. Atn asi en Menorca, declarada en 1993 Reserva de Biosfera,
se conservan gran parte de los sistemas playa-duna, un total de 28, los cuales presen-
tan secuencias geomorfologias de playa-duna bien estabilizadas, con algunos casos de
desestabilizacion de sus frentes dunares que dan lugar a un desequilibrio progresivo
del conjunto del sistema interno. Algunos de los sistemas dunares han desaparecido,
otros se encuentran de forma relicta, por la presion urbanistica, pero atn asi, las pla-
yas siguen siendo espacios donde la dindmica edlica es capaz de desplazar importan-
tes volimenes de sedimento més alld del propio sistema playa.

El Plan de gestion del litoral de Menorca

Consciente de que las gestiones realizadas durantes las tltimas décadas sobre los lito-
rales arenosos de la isla podian hipotecar la estabilidad de los sistemas y obligar a
recurrir a medidas duras de gestién, como las regeneraciones artificiales de playas, el
Consell Insular de Menorca y los ayuntamientos, a peticion del sector hotelero, inicia-
ron en el ano 2000 el Plan de gestion litoral, basado en criterios geomorfolégicos,
ambientales y sociales. Los criterios de gestién aplicados a lo largo del litoral, con la
finalidad de recuperar estabilizar y mantener las morfologias dunares, se basan en:

e La restriccion del uso de maquinaria de limpieza de playas, priorizando la limpieza
manual, y estableciendo zonificaciones de actuacién mecanica.



e La restriccion de las retiradas de bermas acumuladas de Posidonia oceanica sobre
las playas naturales y el uso de estas como material de recuperaciéon sedimentario
en playas urbanas.

e Eluso de técnicas blandas de regulacion del acceso de usuarios sobre los sistemas
dunares, y la instalacién de pantallas de interferencia edlica en morfologias duna-
res delanteras y canales internos de deflacion, asi como en playas y calas eminen-
temente urbanas.

e Y las campanas de sensibilizacion, educacién e informacion dirigidas a usuarios,
politicos y empresarios, para que estos dispongan de la informacién adecuada
para compreder las razones y las consecuencias de las diferentes medidas de ges-
tién aplicadas.

Resultados geomorfolégicos obtenidos en el periodo 2000 - 2005

Cada uno de los anteriores puntos ha tenido como base la recuperacion y estabiliza-
ciéon geomorfologica y ecoldgica del sistema, priorizando las actuaciones en los frentes
dunares o bien en la estabilizacion de playas y calas urbanas. Asi pues en cada uno de
los puntos descritos se han estimado balances positivos.

La restriccion de la limpieza mecanica mediante el uso de maquinaria cribadora de
playas ha permitido la recuperacién de geomorfologias de playas y su vegetacion aso-
ciada. En los ultimos 5 afos se han contabilizado la recuperacién de 12.207 metros
cuadrados de superficies vegetadas y geomorfologias de playa y duna, con una poten-
cia media de 0,55 metros a lo largo de las playas arenosas de la isla. La zonificacion
realizada para las actuaciones de limpieza mecédnica, basada en su uso y morfologia,
han permitido la estabilizacion de taludes de dunas delanteras, el sellado natural de
algunos procesos de deflacion de los frentes dunares y la recuperacion de areas de
deflacion ubicadas en playas urbanas.

Las restricciones de la retirada de restos acumulados de Posidonia oceanica en las
zonas de batida del oleaje ha permitido evitar procesos de erosién por las formas
tradicionales de retirada, trasporte y acarreo, asi como una mayor estabilidad de los
sistemas, debido a la defensa natural que estas acumulaciones realizan. Parte de
estas retiradas han sido depositadas sobre superficies o canales de deflacién, o bien
dando continuidad a las discontinuidades de primeras lineas de dunas. De este
modo hemos aportado al sistema materia organica de la propia planta, hecho que
ha favorecido el aporte de nutrientes para facilitar la aceleracion de procesos natu-
rales de revegetacion, sedimento intercalado, y la creacién de campos irregulares
que han permitido emular geomorfologias de playa y duna, y favorecer los procesos
de interferencia edlica.
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Debido a la falta en la regulacién del uso publico que se da en estos espacios litorales
se optd por la colocacion de estacas unidas mediante cuerdas para impedir el paso de
usuarios hacia el interior de los sistemas dunares, medida que ha permitido una recu-
peracion lenta y progresiva de geomorfologias dunares delanteras y vegetacion asocia-
da, el sellado de neo-blowouts y la colonizacién vegetal natural de pequefios senderos
indiscriminados sobre el sistema dunar. El respeto por parte de los usuarios se ha
estimado en torno al 98%. Las ganancias volumétricas no superan el orden de 0,30
metros pero favorecen de forma acelerada la colonizacién vegetal y la creacion de
geomorfologias que con el paso del tiempo se adosaran a las primeras dunas. La ins-
talacién de pantallas de interferencia edlica sobre playas y sistemas playa-duna ha
permitido la estabilizacién de algunos procesos erosivos en los frentes dunares. Se
han instalado tres tipos de materiales; 1) espartina con alturas de 0,50 metros y poro-
sidades del 10%, instaladas en primera linea, 2) cafiizos, con alturas de 1,30 metros y
porosidades de 50%, ubicados en sistemas dunares, y 3) tablillas, con alturas de 1
metro y porosidades de 50%, ubicadas en playas urbanas sin sistemas dunares asocia-
dos. Se estimaron acumulaciones sedimentarias que oscilaban entre 5y 10 veces la
sombra de la altura de la trampa. En los dos primeros casos, espartina y cafizos,
estos son instalados de forma permanente hasta que los procesos de sedimentacién
los han enterrado en el propio sistema, para posteriormente superponer la misma, téc-
nica sobre las morfologias recuperadas hasta conseguir el estado inicial a su proceso
erosivo. En el tercer caso, las tablillas, se instalan en periodos invernales para retener
el maximo sedimento en el sistema playa, evitando de este modo la salida del sedi-
mento mas alld del sistema.

Conscientes de que las medidas de gestion que se aplican sobre el medio litoral han de
tener el respaldo e implicacion de la sociedad, el Plan de gestién cuenta con una
amplia oferta de material triptico y diptico, asi como con cuatro informadores en
periodo estival que realizan labores a pie de playa. Una de las labores de estos
informadores es la de realizar encuestas de percepcién y demanda, para de este modo
conocer las preferencias y quejas de los usuarios; si estas difieren de las lineas de
gestion litoral aplicadas en Menorca, se intentan reorientar las conductas de los
usuarios para evitar que sus demandas supongan un producto litoral homogéneo al
resto del estado.

Estos sistemas o métodos de gestién, llamados blandos o naturales, quedan condicio-
nados por los agentes naturales que actiian sobre la playa (disponibilidad de sedimen-
to, régimen de viento, estado geomorfolégico del sistema, etcétera). Son métodos mas
lentos que los de regeneracion artificial, pero mas sostenibles y adaptados a estos sis-
temas litorales. Ademads, estos métodos sblo pueden ser aplicados en espacios donde
se conserve un minimo de calidad ambiental y morfolégica de playa-duna, o bien
donde las playas asociadas tengan una dindmica eélica intensa, a diferencia de los



métodos de regeneracion artificial, que permiten la nueva creaciéon de playas en espa-
cios no arenosos o la ampliacién de las superficies y volimenes de las playas existen-
tes. Los costes geoambientales de estas lineas descritas anteriormente suponen el
equilibrio de los sistemas litorales que actualmente son objeto de explotacién turistica,
no implican impacto ambiental asociado y permiten mantener el equilibrio entre siste-
ma playa-duna, asi como la calidad de la arena.

Costes geoambientales y econémicos

Por lo que respecta a los costes geoambientales de las medidas que se aplican, estas
no suponen impacto en el sistema playa-duna aéreo y sumergido, ya que son técnicas
blandas que se encuentran condicionadas por la disponibilidad sedimentolégica del
sistema y las condiciones que sobre él actian. Tampoco generan impactos paisajisticos
asociados. Los costes econémicos, ganancias de superficies y volimenes, mediante la
limitacién de la limpieza mecdnica no suponen coste alguno, ya que se trata de res-
tringir el uso y favorecer la recuperacion natural. En el caso de las técnicas de interfe-
rencia eélica, han sido valorados los costes en ganancia de metros ctibicos acumula-
dos, suponiendo estos un 0,27 euros por metro ciibico recuperado o retenido, diferen-
cia sustancial con el coste de 28 euros el metro cibico regenerado de forma artificial,
sin contar los efectos erosivos que estas actuaciones generan en la parte aérea y
sumergida de playa.

Conclusion

Podriamos concluir que las experiencias con técnicas no agresivas con el medio litoral
arenoso, desde un punto de vista medioambiental y econémico, resuelven problemas
en las primeras lineas dunares, y por tanto estabilizan el conjunto del sistema; son de
bajo coste econémico; utilizan los recursos del propio sistema, disponibilidad de sedi-
mento, perfil de playa, régimen de vientos, estado geoambiental y estado de la vegeta-
cién; no provocan impactos colaterales al sistema aéreo o sumergido; y mantienen la
calidad de las aguas y sedimentos de playa.
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hoja informativa

del plan de accion

Avance de la valoracion del Plan de Accion de los Espacios Naturales Protegidos del estado
espanol durante sus primeros afnos de vigencia

El actual Plan de Accién de los espacios naturales protegidos del Estado espaiiol se elabord
durante el periodo comprendido entre 2000-2002. Las acciones que el Plan consideraba
prioritarias debian haberse ejecutado durante sus tres primeros afios de vigencia. Por ello,
a finales de 2005 EUROPARC-Espaia consider6 oportuno impulsar una primera evaluacion
del Plan. Dicha valoracion tiene tres objetivos fundamentales:

1. Valorar los logros alcanzados en el Plan de Accion respecto a las acciones consideradas
prioritarias, los factores asi como los medios que han hecho posible dichos logros y el
grado de validez de las recomendaciones del Plan.

2. Identificar las lagunas del Plan, tanto respecto a los temas que el documento no con-
templo, como temas emergentes durante los afios transcurridos, y también los factores
que hubiesen podido contribuir a hacer posible ciertas acciones que no se han podido
desarrollar.

3. Presentar los resultados en el marco del Congreso ESPARC 2006 para ser debatidos y
constituir asi una sélida contribucién a la revision del Plan de Accion.

Las fuentes de informacién utilizadas para efectuar dicha valoracion han sido diversas y se
pueden agrupar en cinco conjuntos: los resultados de las encuestas distribuidas desde la
Oficina Técnica de EUROPARC-Espana; las opiniones de los autores del documento inicial
del Plan, recogidas mediante entrevistas personales; las opiniones de otras personas que
puedan aportar perspectivas externas: politicos, gestores, investigadores, ecologistas, y
nombres clave, recogidas también mediante entrevistas telefonicas; el andlisis de las actas
de los congresos anuales de ESPARC de los afios 2001-2005 y, finalmente, el andlisis de
otros documentos relevantes surgidos del propio Plan de Accion, como las monografias,
manuales, articulos, etcétera.

Como anticipo de los resultados de la valoraciéon que seran expuestos en el préximo
ESPARC se pueden destacar los siguientes:

e La Oficina Técnica ha estimulado muchas de las acciones prioritarias realizadas y ha
participado, en un grado u otro, en todas las que se han ejecutado o estdn en curso de
ejecucion. Ademads, ha llevado a cabo el seguimiento del grado de ejecucion de las
acciones contenidas en el Plan de Accion.

e De las 38 acciones que el Plan consideraba prioritarias, a fines de 2005 se habian eje-
cutado un total de 16, mientras que 8 mds se encontraban en curso de ejecucién. Por
tanto, se habia cumplido un 42% de las previstas, y si se afiaden las acciones que se
estaban ejecutando, la proporcion ascenderia al 63%, un resultado bastante positivo si
se tiene en cuenta que el Plan de Accién es un documento estratégico de referencia, sin



caracter normativo, de manera que la ejecucién de sus acciones depende, tinicamente,
de la voluntad de los actores que las impulsen.

El andlisis de las acciones prioritarias realizadas muestra que las administraciones mas
activas han sido la Junta de Andalucia, con 4 acciones; la Diputaciéon de Barcelona, con
3 acciones; los Gobiernos de Aragén, Navarra, y Galicia y la Fundacién F.Gonzalez-
Bernaldez/Universidades, con 2 acciones. El andlisis de las acciones que se encontraban
en fase de ejecucion a diciembre de 2005 muestra que la Oficina Técnica de EURO-
PARC-Espaia sigue colaborando en todas, que ejecuta dos de ellas directamente, y que
se incorporaron dos nuevas administraciones: el Ministerio de Medio Ambiente, con 4
acciones y la Generalitat de Catalufla, con 2 acciones. Por tanto, se constata que, hasta
la fecha, la administracién central del Estado, las administraciones de cinco comunida-
des autonomas y una fundacion privada se han implicado activamente en la ejecucion
de las acciones prioritarias del Plan de Accion.

Por otro lado, el andlisis de las acciones prioritarias de las cuales no se ha iniciado atn
su ejecucion, que son un total de 14, muestra una gran diversidad tematica, distribu-
yéndose por todos los capitulos del Plan de Accién, destacando sélo ligeramente las
acciones vinculadas a aspectos de financiacion.

En relacion al grado de conocimiento y de uso del Plan de Accién, el andlisis de los
resultados de la encuesta que se distribuyé a finales de 2005 desde la Oficina Técnica,
ha puesto de manifiesto que el 82% de los que respondieron conocen el Plan. Entre el
publico objetivo (responsables y gestores de espacios protegidos) el porcentaje aumenta
hasta el 90%, mientras que disminuye al 72% entre los otros colectivos.

Asi mismo, se constata que el 71% ha utilizado el Plan de Acciéon en su dmbito de traba-
jo. Entre el publico objetivo el porcentaje es del 75%, y desciende al 65% entre otros
colectivos. El 81,3% conoce las acciones prioritarias que se han puesto en marcha en
estos afnos. La accion prioritaria mas conocida es el manual de conceptos de uso publi-
co. Entre el publico objetivo el grado de conocimiento de las acciones prioritarias es del
88%, mientras que entre los otros colectivos el porcentaje es del 73%. El 62% ha partici-
pado en alguna actividad relacionada con el Plan de Accion. Mas del 73% del publico
objetivo ha participado en alguna actividad relacionada con el Plan de Accién, funda-
mentalmente en los congresos anuales.

Finalmente, las entrevistas personales realizadas han permitido recoger unas valoracio-
nes cualitativas, mas ricas y matizadas, con respecto a las fortalezas y debilidades del
Plan de Accidn, su utilidad y difusion, a la luz de la experiencia adquirida desde su ela-
boracién. También han servido para identificar un nimero considerable de temas nue-
vos, o de nuevos enfoques, a tener en cuenta en su proxima revision. Desde aspectos tan
obvios como Natura 2000, custodia del territorio o valores inmateriales, hasta otros que
lo son menos, como por ejemplo, el hecho que algunos expertos consideran que algunas
de las acciones prioritarias del Plan que no han sido ejecutadas han dejado de serlo,
puesto que su objetivo ya ha sido cubierto desde otros ambitos.

Josep M. Mallarach



Categorias de manejo UICN

El documento de propuesta metodolégica de asignacién de categorias UICN a espacios
naturales y lugares Natura 2000, propuesta que ya habia sido discutida con técnicos de
varias administraciones ambientales en un seminario especifico celebrado en Bértiz a fina-
les del afio pasado, ha sido traducido al inglés gracias al apoyo de la UICN y esta prevista
su presentacion en la Cumbre Internacional sobre Categorias de manejo de dreas protegi-
das que se celebrard en el mes de noviembre de este aflo en Andalucia, organizada por la
Oficina Regional de UICN del Mediterraneo.

En el ESPARC 2006, que se celebrara en el mes de junio en el Parque Nacional de
Aigiiestortes y Lago de San Mauricio, Lleida, se ha convocado el taller titulado “Hacia un
lenguaje comun: categorias de manejo internacionales de la UICN”. En este taller practico
estd previsto ensayar y perfeccionar la propuesta metodolégica.

El documento esta disponible en:
www.europarc-es.org/intranet/ EUROPARC/publicado/publicaciones_Europarc-Espana/cate-
gorias_uicn.pdf

Metodologias y contenidos de los instrumentos de planificacion
de espacios naturales protegidos

En el segundo trimestre de 2006 han comenzado los trabajos preparatorios para la elabo-
raciéon de un documento de referencia sobre las metodologias y los contenidos de los distin-
tos instrumentos de planificicacion de los espacios protegidos, accién prioritaria que cuenta
para su ejecucion con el apoyo de la Diputacié de Barcelona. El objetivo tltimo de esta
accion es aportar una propuesta metodologia y de contenidos minimos para los planes de
gestion, como principal instrumento de planificacion de la gestion de los espacios.

Proyecto de mejora de acceso a la informacion
de espacios naturales protegidos

El objetivo y resultado tltimo del proyecto se concreta en ofrecer un visualizador cartogra-
fico en Internet, a través del cual el usuario pueda ser capaz de localizar e identificar los
mas de mil espacios naturales protegidos legalmente declarados en el Estado espafiol y
recabar informacién basica de cada uno de los mismos. Para el desarrollo del sitio web que
permitird la puesta a disposiciéon publica de la cartografia de los limites de los espacios
naturales protegidos, junto con otras capas tematicas -bien sea remotamente mediante tec-
nologia WMS o directamente en el mismo servidor-, se cuenta con el apoyo técnico del Cen-
tro de Investigacion Ecoldgica y Forestal de Cataluiia (CREAF) y la tecnologia MiraMon, des-
arrollada por este Centro. Se espera que la cartografia de los espacios pueda relacionarse
dindmicamente a través de enlaces con las fichas que para cada espacio natural protegido
se ofrecen a través del servicio de bases de datos dindmicas del sitio web de EUROPARC-
Espafa.

En el marco de la puesta en marcha del proyecto en el mes de enero se celebr6 en la sede
de EUROPARC-Espafia un primer Seminario Técnico en el que participaron la mayor parte
de los técnicos y responsables de los sistemas de informacion geografica de las administra-
ciones ambientales publicas con competencias en materia de espacios naturales protegidos.



Fruto del seminario se pudo acordar el protocolo de intercambio y manejo de la informa-
cién, concretdndose entre otras cuestiones claves las escalas de trabajo y visualizacién, el
sistema cartografico de representacion y el sistema geodésico de referencia, los tipos de ele-
mentos topolégicos, los formatos de importacion y exportacion, el disefio de los metadatos y
las tablas de atributos, asi como la politica de acceso y descarga de la informacién cartogra-
fica. La siguiente etapa, en la que ya se estd trabajando, es la unificacién y estandarizacion
de la cartografia para su posterior volcado y publicacién en Internet a través del visualiza-
dor.

Mas informacion: oficina@europarc-es.org

Manual de evaluacion de equipamientos de uso publico

En el mes de mayo de 2006 se publico el tercer nimero de la serie Manuales del Plan de
Accion: Evaluacion del papel que cumplen los equipamientos de uso publico en los espacios
naturales protegidos. Este manual tiene como objetivo general dar respuesta a los siguien-
tes interrogantes: qué papel otorgan los espacios protegidos a los equipamientos de uso
publico, y qué papel desempenan los equipamientos en la transmisién de los objetivos de
declaracion y gestion de los espacios naturales protegidos. El segundo objetivo es disefiar,
aplicar y probar, a titulo demostrativo, una metodologia de evaluacién de los equipamientos
valida y asequible para la mayoria de espacios protegidos, que facilite su incorporacion en
las tareas de gestion de los equipamientos y de los propios espacios. La elaboracién del
manual ha sido posible gracias al apoyo de la Diputacié de Barcelona.

Manual 03

Serie manuales EUROPARC-Espaiia
Plan de accion para los espacios naturales protegidos del Estado espariol

Evaluacion del papel
que cumplen los
equipamientos

de uso publico en

los espacios naturales
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o Europa (EUROPARG Espaa)
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La red de parajes naturales municipales
de la Comunidad Valenciana
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¢Qué son los Parajes Naturales Municipales de la Comunidad Valenciana?

Los parajes naturales municipales son una de las siete categorias de espacios protegi-
dos definidas en la Ley 11/1994 de 27 de diciembre de la Generalitat Valenciana, de
Espacios Naturales Protegidos de la Comunidad Valenciana. Dichas categorias se defi-
nen en funcién de los recursos y valores naturales que contienen. El articulo 9 de la
citada Ley establece que constituirdn parajes naturales las zonas comprendidas en
uno o varios términos municipales que presenten especiales valores naturales de inte-
rés local que requieran su proteccion, conservaciéon y mejora y sean declaradas como
tales a instancias de las entidades locales.

¢Quién los declara?

Corresponde al Gobierno Valenciano la declaracién, mediante Acuerdo, de los parajes
naturales municipales, a iniciativa de los municipios interesados (articulo 25 de la
LENP). Corresponde a la Conselleria de Territorio y Vivienda la iniciacién del procedi-
miento tras el cumplimiento de los requisitos exigidos en el Decreto 161/2004, de 3 de
septiembre, del Consell de la Generalitat, de Regulacion de los Parajes Naturales.

¢Qué supone la declaracion?

La declaracion supone que en el paraje sélo se admitiran los usos y actividades que
sean compatibles con la conservacion de los recursos y valores que motivan su decla-
racion. La regulacion de los usos en el espacio protegido se realiza mediante un Plan
Especial de Proteccién del Paraje Natural Municipal, cuya aprobacion sera simultanea
a la declaracion y cuya parte dispositiva figurard también como anexo del Acuerdo.
En todos los casos queda excluida la utilizacion urbanistica de los terrenos

¢{Como se gestionan?

Su gestion corresponde al ayuntamiento o ayuntamientos promotores. Para canalizar
la participacion de los propietarios, asi como la de otros intereses sociales o economi-
cos implicados, se establece un Consejo de Participacion del Paraje como 6rgano con-
sultivo, colaborador y asesor, donde necesariamente estaran representados el ayunta-
miento y la Conselleria competente. Independientemente, se establecen procedimien-
tos de cooperacion con la administracién autonémica entre los que se encuentran la
asistencia técnica, la programacién de actuaciones; lineas especificas de ayuda finan-



ciera, asi como el fomento de la participacién de érganos y entidades publicas o priva-
das, tales como fundaciones, patronatos, asociaciones etcétera.

Estado de aplicacion de la figura de proteccion

Hasta la fecha se han declarados 23 Parajes Naturales Municipales, que representan
un total 7.258 hectareas. Por otro lado se encuentran en tramite de declaracién hasta
54 parajes naturales municipales mds, en diferentes fases de tramitacién. La prevision
en estos momentos es que antes de finalizar el aino pueden estar declarados entre 15
y 20 parajes mas, superdndose las 15.000 hectareas protegidas.

Perspectivas de los parajes naturales municipales

En un futuro no muy lejano un importante nimero de municipios de la Comunidad
Valenciana dispondran, de un completo conjunto de espacios al servicio de las pobla-
ciones donde se ubican y también a las de su entorno, mejorando sustancialmente las
condiciones de vida y la calidad ambiental de los mismos. Se trata por tanto de des-
arrollar un concepto de espacio natural de proximidad, donde el uso publico y de
interpretacion de la naturaleza constituyen su principal caracteristica, ofreciendo
recursos para el disfrute ordenado de la naturaleza y la formacién de los ciudadanos
sobre los valores naturales de su entorno.

Asimismo cabe tener en cuenta la contribucién que estos parajes hacen al cumpli-
miento de los objetivos de la Red Natura 2000, puesto que muchos de ellos se sitian
en areas propuestas como Lugar de Interés Comunitario (LIC) para su integraciéon en
dicha red.

La reforma de la normativa valenciana sobre espacios naturales protegidos, actual-
mente en marcha, va a propiciar una mejor adecuacién normativa de estos espacios,
al considerar otros valores ademas de los estrictamente naturalisticos, potenciando su
papel como espacios para el uso publico tanto recreativo como educacional.

El objetivo es potenciar la disposicién en red de estos parajes naturales municipales,
buscando un marco homogéneo que favorezca la identificacion, valoracién y posterior
gestiéon como parte integrante de un conjunto que, a su vez, se relaciona con el resto
de espacios naturales protegidos. Junto con las vias pecuarias, estos espacios estan
llamados a desempefiar un papel fundamental como elementos de conectividad entre
el conjunto de los espacios protegidos de la Comunidad Valenciana.
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de los parques nacionales
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Natalia Beltran Diaz
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Durante las tltimas décadas, la estimacion del coste de la gestion de los espacios natura-
les ha sido una de esas cuestiones reiteradas que, aunque siempre han sido considera-
das como sustanciales, nunca han acabado de considerarse resueltas. En verdad atn no
tenemos un cuerpo de doctrina razonablemente preciso que nos permita aproximar, a
priori, el coste de un espacio protegido. Los datos econdémicos asociados a la gestion
suelen, ademds, formularse desde perspectivas y orientaciones distintas, adicionando
casi nunca los mismos sumandos, con lo que el andlisis comparativo que se pueda hacer,
y se hace, no siempre parte de premisas similares.

Y tampoco es infrecuente que todavia mantengamos discusiones sobre coste, valor, consi-
deracion general, y repercusion econémica. Con todo, poco a poco, al menos ya se ha
admitido que gestionar los espacios protegidos es algo mas que una mera actitud de tute-
la y aseguramiento de un determinado régimen de proteccion, y que implica una vision
activa sobre el territorio, propia, singular y novedosa, que va mas alla de las especificas
tareas de gestion que hasta el momento de la declaracion, en la intencién de asegurar
genéricamente la conservacion de la biodiversidad, realizasen las administraciones ya
presentes sobre el territorio. Declarar un espacio protegido no es pues algo inocuo finan-
cieramente, cuesta dinero, y cuesta dinero independientemente de los beneficios que
pueda generar, porque el coste preciso para su mantenimiento no suele guardar relacion
ni destino con los resultados econémicos que la declaracién impulsa.

Esta cuestion, la del valor y el coste, se entrelaza en no pocas ocasiones, y en no
pocas contribuye a configurar un modelo poco claro, impreciso, que a pesar del paso
del tiempo no hemos conseguido aclarar y concretar.

No parece que exista ya dificultad en admitirse que la declaraciéon de un espacio pro-
tegido genera una dindmica econémica y social propia y diferenciada respecto de lo
que hasta ese momento ocurria en el espacio, y que esa dindmica acaba, si no empie-
za, siendo positiva. Con la declaracién de un espacio protegido, y aunque a veces no
se quiera explicitar, las cosas cambian, y ese cambio tiene consecuencias econémicas.



La lectura de lo que a partir de ese momento acontece, con la perspectiva del tiempo
como referente, parece concluir que, aunque esa nueva dindmica econémica suele
tener dificultades para ser entendida y aceptada en los primeros tiempos, con el paso
del tiempo acaba no sélo siendo aceptada sino que se convierte en el referente territo-
rial y en el motor econémico. Si, efectivamente, es un trabajo laborioso y no siempre
facil para el espacio labrarse apoyos, y mas a nivel de territorio, en el momento de la
declaracion. Pero también es verdad que, al cabo del tiempo, el espacio suele encon-
trar su encaje y ser aceptado como un puntal de la actividad. Obviamente la cuestion
singular estriba en tratar de hacer coincidir a los sectores afectados por la declaracion
del espacio protegido con los sectores beneficiados por su puesta en marcha. Esto, tan
simple, no siempre resulta ni tan obvio ni tan sencillo.

Pero ésta, por importante que lo sea, que lo es, no es la cuestion de este articulo. Con él
no se pretende realizar aproximacion alguna al efecto onda de alteracion ingresos/gastos
que supone la declaracién del espacio. El objetivo es una cuestion mas directa. Se trata de
presentar un andlisis, ciertamente puntual aunque con la mayor objetividad posible,
sobre cual es el coste necesario para el funcionamiento de un espacio protegido.
Obviamente ese coste serd funcién del tipo de gestion que se pretenda realizar, y natural-
mente no es razonable entender que una cifra referida a un tipo de gestion, cualquiera
que sea el dato, tiene valor “per se” de extrapolacién a otras situaciones o modelos orga-
nizativos. Tratamos, simplemente, de presentar un caso en si mismo.

Con motivo del proceso de transferencia de la gestién ordinaria de los parques nacionales
a las comunidades auténomas en el Organismo Auténomo Parques Nacionales se ha rea-
lizado un amplio andlisis sobre cual ha sido el gasto realizado en cada parque nacional a
lo largo de los ultimos veinte afios. Un andlisis que, probablemente, ha llegado hasta pro-
fundidades que, de no mediar esta circunstancia, tal vez jamas nos hubiéramos plantea-
do. El andlisis ha pretendido, simplemente, saber lo que a lo largo de estos afios se ha
gastado en los parques nacionales, sin presuponer absolutamente nada, y referido, siem-
pre, a datos contabilizados y comprobables de los gastos realizados. Ha sido un trabajo
estrictamente riguroso y simplemente contable. La determinacion de los costes de una
transferencia, de cualquier transferencia, se apoya en una metodologia razonablemente
precisa y concreta, pero el presente articulo no trata de avanzar en argumentos sobre
este proceso que, como puede suponerse, estd sometido a los 16gicos elementos de discu-
sién. No pretendemos aqui justificar ningtn coste efectivo, ni dar validez a ninguna cifra
de cara a su extrapolacion en un futuro. Se pretende, inicamente, presentar los resulta-
dos del anélisis objetivo de los datos reales contabilizados y, a partir de estos, extraer
algunas conclusiones respecto de cémo se puede estructurar la dindmica del gasto en el
sistema de parques nacionales en las tltimas dos décadas. Para ello, en primer lugar,
debemos concretar la definicién de lo que se entiende por “coste de funcionamiento” a
los efectos del presente articulo. Entendemos como tal lo que gasta la administracion
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gestora para asegurar el funcionamiento ordinario del espacio, y sin tener en cuenta
ningun tipo de retorno econémico como consecuencia de la actividad econémica gene-
rada por el propio espacio. Esa definicién tiene dos matizaciones a efectos del presen-
te articulo:

1. No se considera como “coste de funcionamiento”, algo externo a la propia gestion
ordinaria e intrinseca, en este caso, del parque nacional correspondiente. No es
infrecuente, y en el sistema de parques nacionales estd presente, que las adminis-
traciones publicas realicen, ademds del gasto propio de funcionamiento del espacio
protegido, otros gastos a las que se les coloca el “membrete” del espacio protegido
pero que, independientemente de que puedan estar relacionados con el mismo, no
constituyen elemento intrinseco de su funcionamiento. Estos gastos no han sido
considerados en el modelo, y es cierto que en algunos casos llegan a ser notables.
En concreto, y por ejemplo, no se tienen en cuenta las politicas activas de subven-
ciones en las 4dreas de influencia socioeconémica. De forma genérica, el modelo no
incluye las politicas de desarrollo sostenible que se impulsan como resultado de la
presencia del espacio protegido pero que, evidentemente, no forman parte de las
necesidades intrinsecas de funcionamiento del mismo. Todo ello sin demérito algu-
no de la importancia de este tipo de politicas transversales, muchas veces impres-
cindibles para permitir, precisamente, un equilibrado funcionamiento del espacio
protegido.

2. Se tiene en cuenta, Gnicamente, el gasto ordinario y habitual resultado de la ges-
tion. En el caso de actuaciones puntuales, singulares o extraordinarias estas no
han sido consideradas, independientemente de que si lo haya sido el gasto asocia-
do al mantenimiento y la reposicion de las diferentes unidades. Estas actuaciones
son ciertamente necesarias, en particular en las primeras etapas de puesta en
marcha del espacio, pero no pueden ser consideradas como cantidades consolida-
bles en un presupuesto ordinario de gestiéon aunque en ocasiones lleguen a supe-
rarlo. Por ejemplo, la ejecucion de un Centro de Visitantes en un parque nacional,
en particular los puestos en marcha a lo largo de la dltima década, suelen duplicar
el coste ordinario de funcionamiento anual. Su consideracién como gasto consoli-
dable seria, evidentemente, un claro elemento de distorsién de la evaluacion.

Desde estas premisas de partida hemos analizado el gasto real realizado en cada uno
de nuestros parques nacionales en los ultimos veinte afios, en donde hemos incorpo-
rado, también, la estimacion correspondiente a la participacion de los servicios cen-
trales en la gestion de cada parque nacional mediante un algoritmo matematico que
no parece preciso detallar expresamente. El resultado pone de manifiesto que, mas
alld de determinadas caidas puntuales en determinados afios, muchas de ellas justifi-
cadas por circunstancias concretas claramente identificadas, se aprecia una subida de



gasto continua y constante (independientemente de la correccién derivada del incre-
mento del IPC) desde mediados de los afios ochenta, fecha en la que se puede conside-
rar el inicio de la Red de Parques Nacionales como sistema financiero auténomo del
resto del territorio, con independencia en muchos casos de las circunstancias politicas
de cada momento. Esa subida global supone que, a precios constantes y en términos
globales del sistema, el gasto que realiza la Administracion del Estado en estos
momentos en la Red de Parques Nacionales es del orden de 25 veces mayor que el
que se realizaba 20 anos atras.

En lo que se refiere a la distribuciéon de gasto entre los diferentes parques nacionales,
la hipétesis primera que guiaba el andlisis de los redactores era la suposicién de que
el gasto realizado en un parque nacional concreto no seria tanto el resultado de nece-
sidades dotadas objetivamente en base a criterios comunes al sistema, sino de un con-
junto de circunstancias muy singulares en donde lo personal, lo subjetivo, y lo casual
no dejarian de tener peso especifico. A priori, y viendo las tremendas diferencias de
costes que en la evolucion y cuantificacién del gasto ordinario entre los diferentes par-
ques nacionales se apreciaban, podria pensarse que el gasto respondia a criterios
caprichosos, de oportunidad, o al resultado de componendas y equilibrios politicos.
Incluso, en la bibliografia y en las referencias técnicas de estas décadas, se encuentra
frecuente justificacion a la aparente diferencia entre los diferentes parques nacionales
en la presunta imposibilidad de realizar cualquier cuantificacién objetiva e indepen-
diente. En alguna medida, las dotaciones presupuestarias anualmente asignadas a
cada parque nacional habrian respondido més a las demandas de funcionamiento for-
muladas por sus responsables, unas demandas que la favorable evolucion presupues-
taria habria podido satisfacer en la inmensa mayoria de los casos, que al resultado de
una atencion a los resultados en cada parque nacional de la aplicacién de un modelo
global y coherente de oferta para todo el sistema.

Y efectivamente, si se considera, por ejemplo, el coste real ejecutado en los diferen-
tes parques nacionales en el afo 2005, (figura 1) en las hip6tesis anteriores (solo
gasto interno propio de gestién, incorporacion de participacién de servicios centra-
les, y exclusién de actuaciones puntuales y singulares), se comprueba que las dife-
rencias son notables, tanto en gasto absoluto como en gasto por hectarea. El gasto
absoluto varia entre mas de 10 millones de euros en el Parque Nacional de Dofiana,
y menos de 2 millones en el Parque Nacional de Timanfaya, con un promedio de
algo mas de 4,5 millones. Un promedio que, realmente, no dice nada. Si considera-
mos el coste por hectarea, este varia entre cerca de 1.400 euros en el Parque
Nacional de las Tablas de Daimiel y 70 euros en el Parque Nacional de Sierra
Nevada, con un promedio anual de 172 euros/ha. Tampoco estas cifras parecen sig-
nificar nada, y efectivamente parecen apoyar la hipdtesis de que son mas resultado
de la tradicion, del tiempo que lleva el Parque Nacional en marcha, o de cualquier
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otro tipo de razones que podamos imaginar. Desde luego no parecer ilustrar ningtn
patrén de coherencia interna.

Fig. 1 Gasto real ejecutado en euros en los diferentes Parques Nacionales correspondiente al afio 2005*

Parque Gasto Gasto Inversion Total gasto Superficie Coste
Nacional de personal corriente ordinaria ordinario en hectareas  por hectarea
Cabarieros 559.559,48 1.734.752,17  2.965.126,87 5.259.438,51 40.857,00 128,73
Archipi¢lago 579.346,60  1.728.716,83 655.634,86 2.963.698,29 10.020,00 295,78
de Cabrera

Caldera de Taburiente 514.009,17 855.623,33 1.768.056,70 3.137.689,20 4.699,00 66774
Dofana 3.318.655,62 2.725.263,94 4.357.326,18 10.401.245,74 54.252,00 191,72
Garajonay 592.211,28 715.781,60 1.492.730,53 2.800.723,42 3.984,00 702,99
Ordesa y 980.881,37 1.765.432,45 1.404.869,85 4.151.183,67 15.608,00 265,97
Monte Perdido

Picos de 1.889.461,142.154.348,50 2.425.086,97 6.468.896,61 64.660,00 100,04
Europa

Tablas de Daimiel 535.468,28 483.338,55 1.605.765,14 2.624.571,97 1.928,00 1.361,29
Teide 668.989,39 2.331.856,64 1.953.045,72 4.953.891,75 18.990,00 260,87
Timanfaya 482.139,22 1.053.718,51 265.629,51 1.801.487,24 5.107,00 352,75
Sierra Nevada 1.254.180,45 1.460.87775 3.744.666,32 6.459.724,51 86.208,00 74,93
Islas Atlanticas 792.653,99 1.368.860,31 1.105.762,23 3.267.276,53 8.480,00 385,29
Total gasto 12.167555,99 18.306.07707 23.743.700,88 54.217.333,94 314.793,00 172,23
PPNN

* No se incluye el Parque Nacional de Aigtiestortes i Estany de Sant Maurici puesto que la gestion econdmica ordinaria
corresponde a la Generalitat de Cataluiia desde los afios 80

Sin embargo, la lectura alcanza un mayor significado si se trata de establecer una rela-
cién entre el coste por hectdrea de cada parque nacional con el nimero de hectareas
de cada uno. En este caso es posible ajustar el modelo de gasto (independientemente
del afno de calculo, en la figura 2 se refleja la grafica correspondiente a la distribucion
de costes del aino 2005, el Gltimo afio de referencia y el que presenta unos valores mas
elevados de gasto en el conjunto del sistema) a una hipérbola de asintota vertical en
cero y horizontal desplazada a valores positivos de y (euros/hectarea). Ese valor asint6-
tico, que manifiesta una tendencia inequivoca a partir de 50.000 hectareas, esta
situado en algo més de 60 euros por hectdrea.

El modelo, asi formulado, permite una explicacion relativamente sencilla. El gasto que
el sistema de Parques Nacionales ha realizado en los diferentes parques nacionales se
puede formular matemdticamente, con un muy alto grado de ajuste estadistico, como el
resultado de dos sumandos claramente definidos.



Uno primero seria el resultado de un valor practicamente fijo para cada parque nacio-
nal, e independiente de su superficie, situacién, régimen de propiedad, visitantes, o cir-
cunstancias de gestion. Este valor se sitda, en el afio 2005, en un orden de magnitud
algo superior a los 2 millones de euros para cada parque nacional.

El segundo sumando se expresa como un coste fijo por hectarea de parque nacional, y
supone, en el aiio 2005, del orden de 60 euros/hectarea. Este pardmetro sé6lo seria fun-
cion del namero de hectareas, independientemente del caracter de estas.

El modelo matemaético anterior viene a apuntar hacia algo que, en realidad, parece bas-
tante intuitivo. Cualquiera de nuestros parques nacionales, por el mero hecho de ser
declarado como tal e incorporarse a la Red, ha estado asociado en las tltimas décadas a
un determinado modelo de gestion. Un modelo de gestion que ha acarreado costes relati-
vamente uniformes, e independientes de cualquier parametro especifico asociado a la rea-
lidad del parque nacional. Algo de verdad hay en ello; la estructura de organizacion del
Parque Nacional de las Tablas de Daimiel ciertamente no difiere excesivamente de la del
Parque Nacional de Sierra Nevada. La cifra en que se puede cuantificar este “coste inerte”
a costes 2005 seria, por tanto, del orden de 2 millones de euros. Una cifra que es, en cual-
quier caso, propia e interna del sistema de Parques Nacionales, y no hay razén para que
guarde significacion o relevancia en la hipdtesis de su extrapolacion a otro tipo de espacios
con modelos de organizacion distintos. Tampoco cabe pensar que, en la nueva formula-
cion de gestion de los parques nacionales, con un mayor nivel de integracion dentro de las
unidades de coste territoriales que evidentemente supondra una mejor economia de
escala, este parametro deba resultar un referente de estimacion de necesidades. Es, sim-
plemente, un resultado de modelo lo suficientemente nitido para ilustrar cual ha sido el
coste real del sistema en un determinado escenario.

La existencia de la segunda fraccion de gasto, que aumenta linealmente con la superfi-
cie tampoco parece excesivamente injustificable. Este indicador, en un entorno de 80
euros/hectarea, permite apreciar una valoraciéon complementaria ligada a las particu-
laridades intrinsecas de su gestion, aunque resulta sorprendente el grado de ajuste a la
realidad a partir de una sola variable. Este Ultimo factor tal vez si podria, en primera
aproximacion, ser contemplado como referente para organizar una gestion conserva-
cionista en términos genéricos.

Como resultado de todo ello, el modelo, que obviamente puede y serad objeto de mas
reflexiones, parece querer apuntar a segregar el coste en dos partes. Una parte ligada
al modelo de organizacién y a las consecuencias de la aplicacién del escenario juridico,
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y otra parte donde el factor territorial tiene incidencia. Los dos factores se mantienen
relativamente independientes y reconocibles en un amplio espectro superficial, no obs-
tante la aproximacion presenta una deriva en la asintota, a partir de superficies de
parque nacional superiores a las 50.000 hectareas, en donde la incidencia del coste
por hectarea practicamente monopoliza la totalidad del gasto.

Estas consideraciones no restan un apice de valor a cualquier otra que sobre los mismos
resultados pueda hacerse. Tampoco se entra en discutir el balance econémico que para el
contexto territorial supone la implantacion de un espacio protegido, ni se pretende esta-
blecer comparaciones, méds o menos beneficiosas, con las estimaciones de valor contin-
gente en algunos casos realizadas y que, por ejemplo, en el caso del Red de Parques Nacio-
nales arrojan un valor apreciado para el sistema de 36.000 millones de euros. Tampoco se
puede obviar que la necesidad de inversiones extraordinarias (fundamentalmente las rela-
cionadas con las dotaciones para visitantes) pueden suponer un importante compromiso
de financiaciéon puntual que el modelo no recoge. Y es evidente que el andlisis no tiene en
cuenta ningun criterio subjetivo que se pueda atribuir como corrector en cada uno de los
parques nacionales, mas alld de su coste real verificado y su superficie. Pero por todo ello,
por ser una aproximacion estrictamente matematica y ciega, nos ha parecido atin mas
atractiva la sencillez del resultado. Realmente la intencion de escribir el presente articulo
surge de la sorpresa de comprobar que el gasto real realizado por la Administracion del
Estado en los Parques Nacionales en las Gltimas décadas se puede expresar de forma muy
sencilla en forma de algoritmo matemaético que suma un coste fijo independiente, y un
coste variable funcion lineal de la superficie. La sencillez de la formulacién es tan grande,
y el grado de ajuste estadistico tan elevado que, atin a riesgo de formular un modelo que
sea tildado de simplificador y provisional, que lo es, nos ha parecido razonable plantearlo
como una primera hipétesis de trabajo. ;Cudnto se gasta al afo en un Parque Nacional?
Pues multiplique su superficie en hectareas por 70, y a la cifra que le salga simele unos 2
millones de euros. Salvo que el parque nacional tenga una superficie proxima o superior a
las 100.000 hectareas, de ese orden ha venido costando.

Fig. 2 Diagrama (euros/ha) (superficie en has)

—
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tribuna de opinion

Nuevos retos, nuevas oportunidades: gestion participada en espa-
cios protegidos, mas alla de la participacion ciudadana

Silvia Mampel Alandete
Técnica de Uso Publico, Divulgacion y Educacion Ambiental del Parc de Collserola (Barcelona)
smampel@parccollserola.net

Cierto es que ultimamente aquellos que estamos vinculados a los espacios protegidos
hablamos més a menudo de participacién ciudadana. Buscamos férmulas que, en
nuestros parques y desde proyectos concretos, sean aplicables a la participacién de
distintos agentes, o lo que es lo mismo, buscamos mecanismos que nos permitan
hablar, porque estamos convencidos de ello, de las ventajas que tiene la aplicacion de
procesos de participacion.

Tener el convencimiento de que hay que llevar a cabo procesos participativos es un
paso importante para emprender el camino, pero mas alla de la conviccion, debemos
crear los mecanismos que posibiliten resultados, porque de ello dependera en parte, el
éxito y la credibilidad del propio proceso. Para hacerlo posible, técnicos y gestores
debemos reflexionar sobre algunas cuestiones, y en dltima instancia, hablar de gestion
participada més que de participacion ciudadana. Conceptos y filosofia deben quedar
claramente definidos para llevar a cabo procesos participativos en espacios protegidos.
La participacién en efecto, se nos plantea como un nuevo reto, una oportunidad que no
podemos desaprovechar. L.a hemos incorporado de un modo u otro a los espacios natu-
rales. Pero ;Por qué hablar de participacion en espacios protegidos? ;En qué términos
debemos hablar de participacién en espacios protegidos? ;Puede ser la gestién partici-
pada un elemento clave en la gestién de espacios protegidos? Y si es asi, ;como cabe
plantearla?

En este articulo propongo reflexionar sobre ello, no sin antes y a modo de predmbulo,
exponer algunos aspectos que creo ayudaran a resolver los interrogantes planteados.
Por ejemplo porqué plantearnos hablar de participacion.

La responsabilidad que implica la gestiéon de nuestros espacios naturales debe mante-
nernos con la mirada atenta a los distintos cambios que se producen como resultado
de la actividad social. Considero imprescindible pautar aunque sean muy espaciados
en el tiempo, pequenos altos en el camino que nos permitan captar la imagen de la
realidad, observarla y en la medida de lo posible analizarla; de manera que podamos
percibir los distintos procesos de cambio y adaptacion que se van produciendo y que
van a condicionar no solamente nuestra organizacion social sino que también van a
tener repercusion en el entorno natural. Nuevas formas de organizacién, nuevos plan-
teamientos individuales, nuevos retos como grupo, resultado de una sociedad madura,
van configurando la accién social e inciden directamente en planteamientos generales
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y acciones personales sobre el entorno. Al mismo tiempo, la accién social también se
va configurando a partir de las distintas problematicas ambientales basicamente de las
que nos son mds manifiestas y perceptibles. Estos dos factores son elementos clave
porque su doble direccion explica en parte la irremisible incorporacion de la participa-
cion en espacios naturales.

Desde esta misma accion social destacaria dos cuestiones de fondo que, si se me
permite el cardcter prosaico de la expresion, solamente son las luces que han ilumi-
nado el camino. En primer lugar en condicion de individuo, en segundo como indi-
viduo en sociedad. En el primer caso decir que cada vez mas reclamamos participar
como ciudadanos en la toma de decisiones que nos afectan. Este es un hecho que
desde nuestro dmbito de trabajo, lejos de obviarlo, debemos tener cada dia més
presente, y lejos de percibirlo como desventaja, debe ser planteado como un aspecto
positivo. Al mismo tiempo, como individuo en sociedad, nos enfrentamos a retos tan
importantes como el tratamiento integral de los residuos a gran escala, que implica
la recogida selectiva a media escala y el reciclaje personal si nos situamos a una
escala mas pequefia; o los efectos de la contaminacién, ya sea tanto por el deterioro
de la capa de ozono como por la afectacion en la salud de las personas. Sea de un
modo u otro, lo cierto es que todos ellos son problemas que cada vez mas, y de
manera mas evidente, vemos como afectan directamente a las condiciones del pla-
neta y a nuestra calidad de vida. Cada vez se nos hace més perceptible que los pro-
blemas ambientales son resultado de la actividad humana. Es por todo ello que,
sean vistos desde una u otra escala, determinan cada vez mds la actividad social de
los individuos. Es asi como se da la circunstancia que grupos y organizaciones
sociales que originariamente nada tienen en comun, se agrupen en defensa de pro-
blemas ambientales. Un claro ejemplo lo encontramos en la creacién de la Plata-
forma en Defensa del Ebro.

Por tanto, mi primera reflexion va en el sentido de Evidenciar mas significativamente
la secreta unién entre el mundo de lo natural y de lo social y su continua y perma-
nente interaccion. Poner de manifiesto que los problemas ambientales, son problemas
sociales. Resaltar que la accién y la organizacion social son determinados cada vez mas
por los retos ambientales. Que los problemas ambientales son transformadores de la
accion social. Y en ultima instancia, que los cambios sociales inciden tanto en los plan-
teamientos como en las problemdticas ambientales.

Es posible que la relacién a la que me refiero, no se haya manifestado como evidente
por existir siempre, si se me permite la expresion, entre bastidores, siempre oculta
fuera del escenario aunque siempre presente. Tradicionalmente méas conocida como
naturaleza y sociedad, esta relacién ha sido tratada casi siempre como antagonica,
expuesta en publico como una contraposicion de conceptos que miran en direccién
opuesta. Hoy en dia atn hay quién habla en estos términos.



Lejos de parecer romantica, que lo soy, creo que la necesidad vital que existe actual-
mente de un concepto respecto del otro, estd haciendo evidente su secreta pasion. Mas
que nunca se han hecho imprescindibles por el contexto social que les rodea, hecho
que los sittia como primeros actores de escena y pone a la vista su relacion, aunque
ésta acostumbre a estar tensionada permanentemente. Sin embargo también creo que
hay otro elemento si cabe mds importante que ha puesto al descubierto esta relacion.
Sin ir més lejos, creo que el hecho de encontrar la pieza del engranaje ha puesto de
manifiesto ahora ya sin dudas el entramado de una relaciéon que se mueve entre el
amor y el odio. A mi modo de ver, la participacién ha sido el elemento clave que ha
puesto de manifiesto esta conexion.

{En qué términos debemos hablar de participacion en espacios protegidos?

La continua y permanente interaccion como deciamos entre lo social y lo natural
debe verse reflejada en los planteamientos de gestion de los espacios protegidos. El
reflejo de esta interaccion debe plasmarse claramente en modelos que en origen
muestren formulas participativas, evitando incorporar procesos con el sobrenombre
de participacion ciudadana como complemento a un proceso ya iniciado, que en
muchos casos, buscan la aprobacién y el consenso a propuestas o decisiones previa-
mente determinadas.

Los ciudadanos se dan cuenta de que aquello que se decide en relacion a su entorno
natural, no responde en muchos casos, ni a sus necesidades ni a sus intereses. A
menudo estas decisiones son vistas y vividas como imposiciones, por tanto, sin volun-
tad de ser asumidas. Segin sea el tema que se esté tratando, la critica estd asegurada
por el hecho de ser la propia administracion quién lo esta planteando. Hay pues
muchos factores que refuerzan el planteamiento de nuevas estrategias y nuevos meca-
nismos de gestion de los espacios protegidos.

Debemos aprovechar esta reivindicacion participativa e incorporarla en forma de par-
ticipacion activa. Esto predispone a los gestores de los espacios protegidos a trabajar
desde un enfoque positivo como deciamos, y proponer procesos en que se pueda inter-
venir y decidir sobre aquello que verdaderamente el ciudadano siente que le atafie. No
puede ser de otro modo, actualmente la gestion de los espacios protegidos, pasa por
trabajar desde lo social para intervenir en lo natural. Como gestores debemos pues
asumir el reto y conducir esas necesidades hacia la gestion del propio entorno. La cre-
acién de modelos y el establecimiento de mecanismos que lo favorezcan nos lleva a
hablar de un planteamiento especifico para los espacios protegidos; hablamos de ges-
tién participada.

¢Qué entendemos por gestion participada? éPor qué hablamos de gestion participada y
no de participacion ciudadana?

Hay muchas maneras de hacer participar a la ciudadania sin que realmente esto incida
directamente en la gestiéon de un espacio natural protegido. A menudo, y con buena
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voluntad, se pone en marcha un proyecto y en un momento dado del proceso, se toma
la decisién de incorporar, mediante encuestas, mediante exposicion publica, etcétera,
la opinién de determinado grupo de usuarios en particular o del conjunto de los ciuda-
danos en general. Seguramente podriamos decir que, en una pequeia parte, abrimos
una puerta a los que no son ni técnicos ni gestores directos, participen en una parte del
proceso, pero no estariamos hablando de gestién participada.

Gestion participada es plantear un proceso entendiendo que no sélo técnicos y gestores
tienen el reconocimiento implicito y/o académico para la toma de decisiones, sino que
también el ciudadano, en calidad de gestor de su propio espacio de ocio, de conoci-
miento, de deporte, de contacto con la naturaleza, debe participar activamente. Mds
alld de lo que pueda ser una simple consulta de opinion mas o menos estructurada
(votacién, encuesta, etcétera) la gestion participada implica formar parte del proceso
desde el inicio, incluye también capacitar a los ciudadanos para la toma de decisiones,
poniendo en conocimiento los elementos necesarios para el ejercicio que se estd lle-
vando a cabo.

Asi, la participacion ciudadana es entendida aqui como una capacidad que tenemos los
ciudadanos y que se materializa en una accién o en una forma concreta de organi-
zarse. Desde los espacios protegidos, debemos entenderla como una herramienta de
gestion. A nosotros lo que nos interesa como gestores de espacios naturales, son plan-
teamientos que pongan a la ciudadania al frente de mecanismos de proteccion, conser-
vacion, uso, etcétera. Por tanto, nuestro interés pasa por establecer en origen la parti-
cipaciéon como planteamiento de gestion, de manera que sea la ciudadania la que esté
implicada en la toma de decisiones, en las responsabilidades. De este modo, lo deci-
dido es ampliamente asumido, defendido y si es el caso, cumplido si a normativa se
refiere.

Es en este sentido que hablamos pues de gestién participada, como un proceso en que
se crean los mecanismos para que usuarios y ciudadanos decidan sobre aquello que les
compete y atafie directamente. Y podemos prescindir del apelativo ciudadano, no
puede ser de otro modo. Eso si, faltara determinar qué actores sociales deberan asu-
mir esa representacion ciudadana. Pero eso debera ser objeto de estudio en cada caso.
Sélo apuntar que en muchos casos actores que aparentemente no estaran directamente
relacionados, pueden convertirse en elemento clave para el proceso. Pero eso es objeto
de otro encuentro entre el lector y yo.

¢éPuede la gestion participada ser un elemento clave en la gestion de espacios protegidos?
La gestion participada incorpora a los ciudadanos, bien como usuario bien como aso-
ciacion, a involucrarse desde el primer momento en algo sobre lo cual tendra que deci-
dir. Deciamos que va mas alld de expresar una opinién sobre una propuesta dada. Asi,
las acciones que éstos puedan tener en relacion al entorno natural, no vinculadas a
ningtn proceso, dependeran de la buena predisposicion y voluntad de cada uno. Sin



embargo, se convertirdn en una actitud coherente y consecuente por el hecho de haber
sido parte implicada en el proceso, bien sea como usuario, ciudadano o asociacion,
dependera de en condicién de qué participe en el proceso.

La gestion participada es en definitiva dar una parte de responsabilidad al ciudadano
en la toma de decisiones de la gestién de un espacio protegido. Es importante resaltar
esta cuestion porque es la que realmente nos muestra que estamos delante de un ele-
mento clave. Si bien es cierto que la responsabilidad maxima obviamente la tiene su
érgano gestor, cabe destacar que finalmente los espacios naturales, su estado, su pervi-
vencia y, en algunos casos su supervivencia depende en ultima instancia de las perso-
nas y el compromiso que estas quieran tener con este espacio. S6lo serd maximo si lo
sienten realmente suyo.

El planteamiento estd en como enfocamos la gestion del espacio protegido, si real-
mente aplicamos férmulas participativas, estamos haciendo una gestion participada.
Pero ;Como cabe plantearla?. Llegamos asi al altimo interrogante que planteaba res-
ponder. Quizas el mas dificil, porque en las cuestiones mas concretas es donde verda-
deramente hay que dar forma a lo que se plantea. Sin embargo, creo que hay un con-
junto de elementos que podemos enunciar y que sin actuar como receta, deben ser la
base de un planteamiento como el que proponemos.

Algunos elementos clave:

1. Plantear el proceso de abajo a arriba para que verdaderamente emerja como un
proceso participativo.

2. Capacitar los distintos actores en la posibilidad real de decisién, evitando construir
la decision en si misma. Mediante elementos como la formacién en la materia, el
acceso a toda la informacion, la puesta a disposicion si cabe de recursos técnicos y
humanos.

3. Proponer el esqueleto del proceso, sin tener definido previamente el resultado final
del proyecto. No hacer un planteamiento perverso del proyecto.

4 Plantear a los distintos actores el objetivo u objetivos del proceso. Invitando a for-
mar parte de éL

5. Participacién asumida y compartida de igual a igual, sin tener la Administracién o
los técnicos municipales, mds representacion implicita o explicita que las entidades
0 asociaciones.

6. Acceso a la informacion y opciones de participacion también de los que no estan
directamente implicados (herramientas y metodologias que lo faciliten). Informacio-
nes que deberan incorporarse al proyecto.
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7. Una vez llegados al final del proceso, las propuestas o soluciones elaboradas, deben
ser planteadas a los 6rganos con capacidad de decisiéon dentro del Parque o espacio
natural para que puedan ser asumidas y realizadas.

Por este proceso y con estos y otros elementos, se inicié en 2004 el Proyecto Bici en el
Parc de Collserola. Un resultado a destacar es el documento final firmado por 21
miembros participantes entre los cuales hay representantes de los Ayuntamientos,
clubs ciclistas, entidades excursionistas, la federacion de ciclismo, vecinos, colectivos
ecologistas y restaurantes. El documento que expone 15 propuestas en relacion a la
bicicleta y que resume el trabajo de un afio, se ha entregado a la direccién del Parque,
la cual ha asumido el traspaso a la Comision Ejecutiva del Consorci del Parque. Entre
otros aspectos decir que se han configurado y consensuado los distintos itinerarios en
bicicleta por el Parque. Préximamente se publicaran en una guia. El proceso atin no
estd cerrado. La autoevaluacion realizada entre todos los participantes hizo que se
manifestara la necesidad de mantener este canal de participacion abierto. No hemos
definido del todo atin cémo vehicularemos los proximos encuentros.

Finalmente a modo de conclusién y aunque parezca una obviedad, decir que para que
se dé un proceso de gestion participada, tan importante es crear los mecanismos técni-
cos adecuados como dimensionar los recursos personales apropiados para ello. Erro-
res en uno u otro sentido pueden desacreditar por si mismo el proceso, creando la difi-
cultad para plantear proyectos futuros.

Es como hablar de desarrollo sostenible sin hablar de insostenibilidad, pero este es
otro tema sobre el que podemos hablar otro dia.
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Convocatorias

V Seminario de Centros de Documentacién de
Espacios Naturales Protegidos y Medio
Ambiente

Valsain, del 5 al 7 de junio de 2006
Organizacion: Centro Nacional de Educacion
Ambiental (CENEAM)

Mas informacion: doc1ceneam@oapn.nma.es

IV Jornadas Forestales de la Macaronesia
Santa Cruz de La Palma, del 7 al 9 de junio de
2006.

Organizacion: Viceconsejeria de Ordenacion
Territorial del Gobierno de Canarias

Mas informacion: laliodepablo@mbaconsultores.net;
gviera@mbaconsultores.net

Il Premios Fundacion BBVA a la Conservacion
de la Biodiversidad

Madrid, hasta el 30 de junio de 2006

Fundacion BBVA

Mas informacién: convocatorias@fbbva.es

IV Coloquio Internacional de Botanica
Pirenaico-Cantabrica

Leon, 4 al 6 de julio de 2006

Universidad de Leon

Mas informacién:
wwwa3.unileon.es/dp/dbv/CBPC2007/aboutme.htm

Il Congreso Ibérico de Ecologia

Lisboa, del 18 al 21 de julio de 2006
Organizacion: Asociacion Espariola de Ecologia
Terrestre y Sociedad Portuguesa de Ecologia
(SPECO)

Mas informacion: http://speco.fc.ul.pt/congresso/

Curso Parques Nacionales para la conserva-
cion y el desarrollo local: ante la reforma del
Plan Director

Santander, 15 al 19 de agosto de 2006.
Universidad Internacional Menéndez Pelayo

Mas informacion: www.uimp.es/academicas_verano.asp

| Congreso Europeo de Biologia de la
Conservacion

Eger, del 22 al 26 de agosto

Seccion Europea de la Sociedad de Biologia de
la Conservacion

Mas informacion:
www.blogger.com/app/www.eccb2006.org

111 Premio Monfragiie de Investigacion 2006
Hasta el 15 de septiembre de 2006.

Catedra de Ingenieria Ambiental ENRESA de la
Escuela Politécnica de Céceres de la Universidad
de Extremadura.

Mas informacion:
www.unex.es/catedra/actividades/pmonfrague2006/car-
tel.pdf

| Congreso de Paisaje e Infraestructuras
Sevilla, del 4 al 7 de octubre de 2006
Consejeria de Obras Publicas y Transporte de la
Junta de Andalucia

Mas informacién: www.aecarretera.com

| Congreso Internacional sobre Sostenibilidad.
Terrasa, 16 y 17 de noviembre de 2006.

Catedra UNESCO de Sostenibilidad de la
Universidad Politécnica de Cataluiia y Observatorio
de la Sotenibilidad en Espafia (OSE)

Mas informacion:

http://congress.cimne.upc.es/icsmm06/esp
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IV Reunién de la Xarxa de Custodia del
Territorio: voluntad de conservar

Cassa de la Selva, 17 al 20 de noviembre
Xarxa de Custodia del Territori

Mas informacion: www.custodiaterritori.org/ivreu-
nio/intro.html

EUROPARC 2006.
Congreso Anual de la Federacion EUROPARC
Oxford, 20 al 24 de septiembre de 2006

Federacion EUROPARC
Mas informacion: www.europarc.org/international/euro-

parc.html

12 Congreso de EUROPARC-Espaiia,

ESPARC 2006.

Trabajar juntos por la conservacion

de la biodivesidad.

Boi, del 14 al 18 de junio de 2006.
Organizacion: Departamento de Medio Ambiente
y Vivienda de la Generalitat de Cataluia y
EUROPARC-Espana.

Mas informacion: www.europarc-es.org

IV edicion del curso a distancia de Gestion
de Espacios Naturales

28 de agosto a 27 de noviembre de 2006.
FODEPAL

Mas informacion:

www.rlc.fao.org/proyecto/ FODEPAL/Cursos/GENII
sem06/GEN3.htm

Publicaciones recientes

EUROPARC-Esparia. 20086.

Anuario EUROPARC-Espana del estado de
los espacios naturales protegidos 2005.
Madrid. Fundacion Fernando Gonzélez
Bernaldez. 160 paginas.

Disponible en: http://www.europarc-es.org/
intranet/ EUROPARC/publicado/
publicaciones_Europarc-Espana/

EUROPARC-Espaia. 20086.

Manual de evaluacion del papel que cumplen
los equipamientos de uso publico en los espa-
cios naturales protegidos.

Serie Manuales del Plan de Accién, numero 3.
Fundacion Fernando Gonzalez Bernaldez.

95 paginas.

Disponible en: http://www.europarc-es.org/
intranet/ EUROPARC/publicado/

publicaciones_Europarc-Espana/

VV.AA. 2005. Once historias sobre participa-
cién ambiental. Y algunas reflexiones com-
partidas. Organismo Autonomo Parques
Nacionales del Ministerio de Medio Ambiente.
288 paginas.

Mas informacion y solicitudes:

publicaciones@oapn.mma.es

Bartolomé, C.; Alvarez, J.; Vaquero, J.; Costa,
M.; Casermeiro, M.A.; Giraldo, J. & Zamora, J.
2005. Los tipos de habitat de interés comu-
nitario de Espana. Guia basica. Madrid.
Direccion General de Biodiversidad del
Ministerio de Medio Ambiente.

287 paginas.

Mas informacion y solicitudes:

Tel. 91 597 68 00 / 67 07

Publicaciones
de EUROPARC-Espana

Disponible en: www.europarc-es.org/intranet/
EUROPARC/publicado/publicaciones.html

Las publicaciones de EUROPARC-Espana se
pueden adquirir a través de MUNDIPRENSA
Tels.: 91 436 37 00

Fax: 91 575 39 98

E-mail: pedidos@mundiprensa.es




Internet

Carta Europea del Turismo Sostenible en
Espacios Naturales Protegidos en la web
de EUROPARC-Espaiia

A comienzos de 2006 se publico la nueva
seccion del portal dedicada a la Carta
Europea del Turismo Sostenible en
Espacios Naturales Protegidos (CETS), ini-
ciativa de la Federacion EUROPARC. En
esta pagina se ofrece informacion general
del proyecto, sobre el proceso de adhesion
de los parques a la CETS y sobre la Red
Ibérica de Parques con la CETS. Asimismo
se ofrecen varios documentos de interés,
entre los que se incluye el texto completo
de la carta.

Mas informacion: www.europarc-

es.org/intranet/ EUROPARC/publicado/cets.html

Xarxa de Custodia del Territorio, una web
para impulsar la custodia del territorio

El sitio web de la Xarxa de Custodia del
Territori tiene como objetivo informar, promo-
ver e impulsar el desarrollo y el uso de la cus-
todia como estrategia de conservacion del
territorio. Todos los publicos son bienvenidos
y encuentran su espacio en este sitio web,
des de el visitante que se acerca a la custo-
dia hasta el experto que necesita una docu-
mentacion especifica. Las secciones de noti-
cias, agenda y formaciéon nos mantienen infor-
mados de las ultimas novedades, mientras
que apartados como el Centro de Recursos
(dentro del apartado Recursos para la custo-
dia) nos proporcionan numerosos materiales
para empezar a trabajar en la custodia. La
seccion Impulsando la custodia expone cémo
se pueden involucrar en ella diferentes colec-
tivos de la sociedad. Desde la portada del
sitio web se ofrece la posibilidad de suscrip-
cion al boletin mensual Custodia de 30 en 30
y conocer el inventario de iniciativas —una
recopilacion de las experiencias de custodia
de Catalufia, Andorra y las Islas Baleares—,
entre otras aplicaciones de interés. La lengua

principal del sitio web de la xct es el catalan,
aunque hay una completa introduccion de la
entidad en castellano e inglés.

Mas informacion: www.custodiaterritori.org

Noticias electrénicas de reservas

marinas del MAPA

El Ministerio de Agricultura, Pesca y
Alimentacion proporciona informacion sobre
las reservas marinas del litoral esparol. La
web, denominada Reservas Marinas del
Estado Espariol, ademas de ofrecer diversos
enlaces de interés, permite acceder a una
exhaustiva informacién de las siguientes
reservas marinas: Masia Blanca, Islas
Columbretes, Isla de Tabarca, Cabo de Palos
— Islas Hormigas, Cabo de Gata — Nijar, Isla
de Alboran, La Restinga — Mar de Las
Calmas, La Palma e Isla Graciosa. La informa-
cion disponible de cada reserva hace referen-
cia a su situacion, su uso, proyectos relacio-
nados, aspectos legislativos, permisos, espe-
cies, etcétera. Ademas se ofrece la posibili-
dad de acceder a diverso material fotografico
de cada una de las reservas. En
http://mapya/rmarinas/suscripcion los usua-
rios se pueden registrar para recibir un bole-
tin de noticias electronicas.

Visitas a la web de EUROPARC-Espana de diciem-
bre de 2005 a abril de 2006
Total Media mensual Media diaria

40.201 6.866 223
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Peticion de colaboraciones al boletin

Las contribuciones pueden ir dirigidas a cualquiera de las secciones en que se organiza el Boletin:

Noticias: en esta seccidn tienen cabida todo tipo de noticias relacionadas con la tematica de los espacios
naturales protegidos. Las secciones habituales son: Desarrollo legislativo, Turismo y educacion ambiental,
Voluntariado, Formacion, Gestion, Investigacion y Eventos. Normas de publicacion: Las noticias deben ser
escuetas y directas, no sobrepasando la extension de media pagina (aproximadamente 300 palabras), a
letra 12 Times New Roman, interlineado sencillo, espaciado anterior y posterior 6 puntos.

Actividades: esta parte esta dedicada a las actividades propias de la organizacion EUROPARC a escala
nacional e internacional. Se invita a los miembros de EUROPARC-Espafia a participar en esta seccion.

Experiencias, proyectos e investigaciones: esta seccion queda abierta a los articulos sobre la actividad
profesional en materia de espacios naturales protegidos. Normas de publicacion: los articulos no sobrepa-
saran la extension de cuatro paginas (aproximadamente 2000 palabras) a letra Times New Roman, interli-
neado sencillo, espaciado anterior y posterior 6 puntos. Debe quedar especificado el titulo del articulo, el
autor y la direccion de contacto, teléfono o correo electronico. Las ilustraciones, tales como graficas o
fotografias, deberan ser de suficiente calidad para garantizar la reproduccion en blanco y negro.

Tribuna de opinion: esta seccion queda abierta a textos criticos y opiniones profesionales sobre temas de
interés en materia de espacios protegidos. Normas de publicacion: Las mismas que para el apartado de
experiencias proyectos e investigaciones.

Reseiias: en esta parte se incorpora informacién sobre proximas convocatorias, publicaciones y direccio-
nes electronicas en Internet.

Normas de publicacion: las resefias no sobrepasaran la extension de media pagina (aproximadamente
300 palabras) a letra Times New Roman, interlineado sencillo, espaciado anterior y posterior 6 puntos.
Todas las aportaciones deberan remitirse en papel por correo postal, y digital, preferentemente via correo
electronico, a la Oficina Técnica de EUROPARC-Espaiia.

EUROPARC-Espana

Oficina Técnica de EUROPARC-Espana

Fundacion F.G. Bernaldez

ICEI. Finca Mas Ferré Edif. A. Campus de Somosaguas. 28223. Madrid
Teléfonos: 91 394 2522/ 2551. FAX: 91 394 2487

Email: oficina@europarc-es.org

Pagina web: www.europarc-es.org



Hoja de subscripcién al boletin de EUROPARC-Espaiia

Apellidos

Nombre

Profesion

Lugar de trabajo

Domicilio

Teléfono

Fax

Correo electronico

Los numeros atrasados se enviaran contra reembolso
(8 Euros + gastos envio)
Préximo numero que desea recibir:

FORMA DE PAGO: Transferencia bancaria a

Fundacion “Fernando Gonzalez Bernaldez”

Caja Madrid: ¢/ Donoso Cortés, 80

N° de cta.: 2038-1735-92-6000429175

CUOTA DE SUBSCRIPCION: 4 numeros: 12 Euros

Enviar la hoja de subcripcion junto con la orden de transferencia a la Oficina Técnica de EUROPARC-
Espanfa.

Directorio Quién es quién en los espacios naturales protegidos
del Estado Espanol

EUROPARC-Espaiia mantiene un Directorio de Profesionales de los Espacios Naturales Protegidos.
Se invita a todos los interesados en que sus datos se incluyan en el Directorio a cumplimentar y enviar
la siguiente ficha a la Oficina Técnica de EUROPARC-Espana.

Nombre

Apellidos

Centro

Cargo

Direccién

Ciudad Cod. Postal

Com. Autonoma

Teléfono Fax

Correo electronico

Actividad

Profesion

Especialidad

Comentarios








<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


